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ชืѷอเอกสาร: การป้องกันและระงับเหตฉุุกเฉนิ (Emergency Preparedness and Response)               วันทีѷประกาศ 2 กันยายน 2567
หมายเลขเอกสาร: HES-CP-0008

เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร์ ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน)
เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ

                 

ระบบมาตรฐานทีѷอา้งองิ / มาตรฐานและขอ้กําหนดทีѷเกีѷยวขอ้ง 

ทีѷ ระบบ / มาตรฐาน ขอ้กําหนด
   1 Operational Excellence Management System 

(OEMS)
Emergency and Crisis Management

2 ISO14001 / ISO45001 8.2 Emergency Preparedness and Response

เอกสารทีѷเกีѷยวขอ้ง

ทีѷ ประเภทเอกสาร หมายเลขเอกสาร ชืѷอเอกสาร วันประกาศใช ้

1 Support Document HES-SD-0001 Fire protection system and 
equipment inspection

1 มถินุายน 2564

2 Support Document HES-SD-0002 แผนปฏบัิตกิารภาวะฉุกเฉินกลุ่มนคิม
อุตสาหกรรมและท่าเรอือุตสาหกรรม
มาบตาพุด จังหวัดระยอง

1 มถินุายน 2564

3 Support Document HES-SD-0003 ผังการปฏิบัติตามแผนปฏิบัติการ
ภาวะฉุกเฉินกลุ่มนิคมอุตสาหกรรม
และท่าเรืออุตสาหกรรมมาบตาพุด 
จังหวัดระยอง

1 มถินุายน 2564

4 Support Document HES-SD-0004 ตารางแสดงการแจง้เหตฉุุกเฉินของ
หน่วยงานทีѷเกีѷยวขอ้ง

1 มถินุายน 2564

5 Form HES-F-0025  Pre-Incident Plan 10 ตุลาคม 2565

6 Work Instruction HES-WI-0010 คูม่อืการตอบโตเ้หตุฉุกเฉนิทางรังสี 15 พฤษภาคม 2566

7 Corporate Procedure HES-CP-0028 การรายงานการกระทําสภาพการณ์ทีѷตํѷากว่า
มาตรฐาน เหตุการณ์เกอืบเกดิอบัุตเิหต ุ
อบัุตเิหตุ

15 เมษายน 2565

Global Power Synergy Public Company Limited

ระเบยีบปฏบิตังิานระดบัองคก์ร 
(Corporate Procedure)

ขอ้มลูเอกสารฉบบัลา่สดุ 

หมายเลขเอกสาร HES-CP-0008 สายงาน COO ฝ่าย/สว่น HES

ชืѷอเอกสาร การป้องกันและระงับเหตฉุุกเฉนิ ( Emergency Preparedness 
and Response )                    

สถานะ -

การแกไ้ข 05 วันทีѷประกาศใช ้ 2 กันยายน 2567 จํานวนหนา้ 29

ตําแหน่งทีѷจัดเก็บไฟลเ์อกสาร GPSC Corporate Document Management System (CDMS) / HES / 
Procedure
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การควบคมุเอกสาร :
ผูจ้ดัทําเอกสาร:

ชืѷอ – นามสกลุ ชืѷอตําแหน่ง วัน / เดอืน / ปี
นายปัญญา ประทมุวัง ผูจ้ัดการบรหิารคุณภาพ ความมัѷนคงปลอดภัย 

อาชวีอนามัย และสิѷงแวดลอ้ม
28 สงิหาคม 2567

นายธนธรณ์ บอ่หลี ผูช้ว่ยผูจั้ดการบรหิารความมัѷนคงปลอดภัย 28 สงิหาคม 2567

ผูท้บทวนเอกสาร:

ชืѷอ – นามสกลุ ชืѷอตําแหน่ง วัน / เดอืน / ปี
นายสมเกยีรต ิปยุะติ รักษาการผูจ้ัดการฝ่ายอาวุโสคุณภาพ ความ

มัѷนคงปลอดภัย อาชวีอนามัยและสิѷงแวดลอ้ม
29 สงิหาคม 2567

นายวัลลพ กลา้หาญ ผูจั้ดการสว่นบรหิารความมัѷนคงปลอดภัย 29 สงิหาคม 2567

ผูอ้นุมตัเิอกสาร:

ชืѷอ – นามสกลุ ชืѷอตําแหน่ง
ศริเิมธ ลีѸภากรณ์ ประธานเจา้หนา้ทีѷปฏบัิตกิาร (COO)

ผูป้ระกาศใชเ้อกสาร:

ชืѷอ – นามสกลุ ชืѷอตําแหน่ง
น.ส. สภุารดี ศักดิѻเอีѷยม ผูช้ว่ยผูจั้ดการบรหิารระบบคณุภาพองคก์ร

การแจกจา่ยเอกสาร :

ตารางตอ่ไปนีѸเป็นหน่วยงานทีѷจะไดรั้บการแจกจ่ายเอกสารฉบับนีѸ (และ เอกสารฉบับใหมเ่มืѷอมกีารแกไ้ข) 

ทีѷ หน่วยงาน รูปแบบเอกสาร
1 ทกุหน่วยงาน GPSC Intranet / CDMS

บนัทกึการแกไ้ขเอกสาร :

ตารางต่อไปนีѸแสดงบันทกึการแกไ้ขเอกสารฉบับนีѸ 

ครั Ѹงทีѷแกไ้ข
เลขทีѷรอ้งขอแกไ้ข

เอกสาร
ผูจ้ัดทําเอกสาร รายละเอยีดทีѷแกไ้ขเอกสาร วันทีѷประกาศใชเ้อกสาร

01 DAR-2021-00459 วัลลพ กลา้หาญ
ธนธรณ์ บอ่หลี

ขึѸนทะเบยีนเอกสารใหมต่าม
การเปลีѷยนแปลงของโครงสรา้ง
องคก์ร (15 กรกฎาคม 2563)
เปลีѷยนรูปแบบเอกสารตาม
มาตรฐาน (อา้งองิ: SQM-CP-
0001)

1 มถินุายน 2564

02 DAR-2023-00758 ธนธรณ์ บอ่หลี ขึѸนทะเบยีนเอกสารใหมต่าม
การเปลีѷยนแปลงของโครงสรา้ง
องคก์ร (1 มนีาคม 2566)

23 พฤษภาคม 2566
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ครั Ѹงทีѷแกไ้ข
เลขทีѷรอ้งขอแกไ้ข

เอกสาร
ผูจ้ัดทําเอกสาร รายละเอยีดทีѷแกไ้ขเอกสาร วันทีѷประกาศใชเ้อกสาร

03 DAR-2023-01026 ธนธรณ์ บอ่หลี ขึѸนทะเบยีนเอกสารใหม่ เพิѷม
ทมีตอบโตเ้หตุฉุกเฉนิพืѸนทีѷเกดิ
เหตภุายนอกโรงไฟฟ้า

13 มถินุายน 2566

04 DAR-2024-01606 นายกฤษฎา พุทธพิทัิกษ์ชยั ปรับปรุงเอกสารตามโครงสรา้ง
องคก์รใหม่
ปรับปรุงขั Ѹนตอนการสืѷอสาร
ทบทวนเอกสารตาม OEMS

9 สงิหาคม 2567

05 DAR-2024-01880 นายปัญญา ประทมุวัง กําหนดความถีѷในการซอ้มแผน
ฉุกเฉนิ
การจัดทํา Pre-Incident Plan 
(HES-F-0025)

2 กันยายน 2567

หนว่ยงานทีѷเก ีѷยวขอ้งกบัเอกสารฉบบันีҟ (พืҟนทีѷท ีѷนําเอกสารนีҟไปปฏบิตั)ิ:

ตารางตอ่ไปนีѸแสดงรายการหน่วยงานทีѷนําเอกสารฉบบันีѸไปปฏบิัติ

ทีѷ หน่วยงาน ชืѷอยอ่หน่วยงาน
1 สายงานประธานเจา้หนา้ทีѷปฏบิัตกิาร COO
2 สายงานรองกรรมการผูจ้ัดการใหญป่ฏบิัตกิารผลติและซอ่มบํารุง

โรงไฟฟ้า
OPE

3 สายงานรองกรรมการผูจ้ัดการใหญค่วามเป็นเลศิปฏบิัตกิาร ECE
4 สายงานรองกรรมการผูจ้ัดการใหญก่ารพาณชิย์ CME
5 ฝ่ายปฏบิัตกิารผลติและซอ่มบํารุงโรงไฟฟ้า พืѸนทีѷระยอง ORS
6 ฝ่ายปฏบิัตกิารผลติและซอ่มบํารุงโรงไฟฟ้า พืѸนทีѷอืѷน OOS
7 ฝ่ายทรัพยากรบคุคลและพัฒนาองคก์ร PHS
8 ฝ่ายวศิวกรรมและปรับปรุงโรงงาน EES
9 ฝ่ายคณุภาพ ความมัѷนคงปลอดภัย อาชวีอนามัย และสิѷงแวดลอ้ม HES

10 ฝ่ายซอ่มบํารุงกลาง ECS
11 ฝ่ายโรงไฟฟ้า Phase 3 OP3S
12 หน่วยโรงไฟฟ้า GHECO 1 OGV
13 ฝ่ายลกูคา้สมัพันธแ์ละบรหิารสญัญา CRS
14 สว่นปฏบิัตกิารเคมี OCM
15 หน่วยบรหิารระบบไฟฟ้าแรงสงูและสาธรณูปโภค EHV
16 สว่นประสานงานภาครัฐ CVM
17 หน่วยสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะ PRV

การฝึกอบรม

[    ] ไมต่อ้งฝึกอบรม เหตผุล

[ X ] ตอ้งฝึกอบรม
หน่วยงานทีѷเกีѷยวขอ้ง

หน่วยงาน ทกุหน่วยงานทีѷเกีѷยวขอ้ง โดยการฝึกอบรมให ้ ผูจ้ัดการ / ผูช้ว่ย
ผูจ้ัดการบรหิารความมัѷนคงปลอดภัย ประจําพืѸนทีѷ สืѷอสาร ชีѸแจง ทํา
ความเขา้ใจ ในรายละเอยีดทีѷมกีารปรับปรุงหรอืเปลีѷยนแปลง โดย
ใชส้ืѷอการนําเสนอบนพืѸนฐานรูปแบบและขอ้มลูเดยีวกัน major 
change ใหห้น่วยงานทีѷเกีѷยวขอ้ง เขา้รับการอบรม Minor change 
ใหผู้จั้ดการหน่วยงานสืѷอสารภายในหน่วยงาน
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เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
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1. วตัถปุระสงค ์
1.1 เพืѷอใชเ้ป็นระเบียบปฏิบัติใหกั้บพนักงานทุกคนเมืѷอเกิดภาวะฉุกเฉินขึѸนในบริษัทฯ โดยมีการกําหนดหนา้ทีѷ

รับผดิชอบของแตล่ะหน่วยงาน ทั Ѹงทีѷมคีวามเกีѷยวขอ้งในการระงับเหตุและไมเ่กีѷยวขอ้ง 
1.2 เพืѷอเป็นแนวทางในการระงับเหต ุลดอันตราย และความเสยีหายตอ่ชวีติ สิѷงแวดลอ้ม และทรัพยส์นิใหน้อ้ยทีѷสดุ 
1.3 เพืѷอชว่ยชวีติผูท้ีѷตกอยูใ่นสภาวะอันตราย ผูท้ีѷไดร้ับบาดเจ็บ และรักษาชวีติผูป้ฏบัิตงิาน 
1.4 เพืѷอใชเ้ป็นแนวทางในการฝึกซอ้มเพืѷอใหพ้นักงานทุกคน เจา้หนา้ทีѷและผูร้ับผดิชอบทีѷเกีѷยวขอ้งเตรยีมพรอ้มทีѷจะรับ

กับสถานการณ์ทีѷอาจจะเกดิขึѸนใหม้คีวามชํานาญ และนําขอ้ผดิพลาดหรอืขอ้บกพร่องมาปรับปรุงแกไ้ขตอ่ไป 
1.5 เพืѷอใชเ้ป็นแนวทางในการพจิารณาจัดหาเครืѷองมอื อปุกรณ์ ในการควบคมุเหตใุหม้คีวามเหมาะสม และเพยีงพอต่อ

ความตอ้งการใชง้าน 
1.6 เพืѷอใชเ้ป็นแนวทางในการฟืѸนฟ ูและปรับปรุงสภาพหลังการเกดิเหตใุหก้ลับสูส่ภาพปกต ิ
 

2.ขอบเขต  
    ระเบยีบการปฏบัิตงิานฉบับนีѸบังคับใชเ้ฉพาะพืѸนทีѷทีѷอยูภ่ายในความรับผดิชอบของกลุม่บรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ    
    จํากัด (มหาชน) (GPSC Group) กลุม่โรงงานระยองและพืѸนทีѷอืѷนๆ ยกเวน้พืѸนทีѷสํานักงานใหญแ่ละต่างประเทศ 
 
3.คําศพัทแ์ละคํานยิาม 
    เพืѷอใหก้ารดําเนนิการตามแผนภาวะฉุกเฉนิเป็นไปดว้ยความเรยีบรอ้ย มคีวามเขา้ใจตรงกัน และสอดคลอ้งกับการนคิม  
    อตุสาหกรรม สว่นราชการทอ้งถิѷนและโรงงานขา้งเคยีง จงึไดกํ้าหนดคํานยิามของสถานการณ์ บทบาทหนา้ทีѷและการเรยีก  
    ขานตามโครงสรา้งของแผนควบคมุภาวะฉุกเฉนิดังนีѸ 

3.1 ภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Situation) หมายถงึ สภาวะทีѷเป็นอันตรายหรือสภาวะทีѷมีอันตรายแฝงสูง ซึѷงก่อ
หรอือาจกอ่ใหเ้กดิอันตรายต่อบุคคล ทรัพยส์นิ หรอืสิѷงแวดลอ้มอย่างรา้ยแรงได ้หรอือาจอธบิายไดอ้กีอย่างหนึѷงก็
คอื สภาวะทีѷไม่สามารถควบคุมไดใ้นทันททัีนใด ซึѷงทําใหห้รอือาจจะทําใหเ้กดิการเสยีชวีติ การบาดเจ็บ หรอืเกดิ
ความเสยีหายตอ่ทรัพยส์นิหรอืสิѷงแวดลอ้มเสยีหายอยา่งรา้ยแรงได ้ซึѷงไดแ้ก ่
3.1.1 ไฟไหม ้(Fire) หรอืการระเบดิ (Explosions) 
3.1.2 กา๊ซไวไฟหรอืกา๊ซพษิรัѷวไหล (Flammable or Toxic Gas Vapor Cloud) 
3.1.3 สารเคมหีกลน้ (Chemical Spill) 
3.1.4 ผลกระทบอันเนืѷองจากเหตุฉุกเฉนิภายนอกโรงงาน (Emergency Outside Affected) 
3.1.5 การกอ่วนิาศกรรม หรอืขูว่างระเบดิ (Bomb Threat) 
3.1.6 สารกัมมันตรังสรีัѷวไหล (Radiation Leakage) 

3.2 สถานการณ์วกิฤต (Crisis situation) หมายถงึ สถานการณ์ทีѷผูอํ้านวยการควบคุมภาวะฉุกเฉิน (Emergency 
Director: ED) มคีวามเห็นว่าสถานการณ์ฉุกเฉินทีѷเกดิขึѸนนัѸนมแีนวโนม้ทีѷจะลุกลามมากขึѸนจนเกนิขดีความสามารถ
ทีѷ ED จะควบคุมได ้หรือประธานเจา้หนา้ทีѷบรหิารและกรรมการผูจ้ัดการใหญ่ พจิารณาว่าสถานการณ์ฉุกเฉินทีѷ
เกดิขึѸนเขา้ขา่ยกรณีดังตอ่ไปนีѸ 
3.2.1 มผีลกระทบหรอืสรา้งความเสยีหายต่อการดําเนนิธรุกจิของบรษัิทฯ 
3.2.2 ทําใหบ้รษัิทฯ เสืѷอมเสยีชืѷอเสยีง 
3.2.3 มผีลสบืเนืѷองทําใหบ้รษัิทฯ อาจถกูดําเนนิการตามกฎหมาย 
3.2.4 ทําใหเ้กดิความเสยีหายตอ่ลกูคา้ใหญห่ลวง 
3.2.5 ทําใหเ้กดิความสญูเสยีตอ่บุคคลถงึขั Ѹนเสยีชวีติ 
3.2.6 มผีลกระทบตอ่สิѷงแวดลอ้มรุนแรง 
3.2.7 ทําใหเ้กดิความเสยีหายอย่างรา้ยแรงกับองคก์ร จนถงึขั Ѹนการปฏบัิตงิานขององคก์รเกดิการหยุด ชะงัก 

และนําไปสู่การประกาศใชแ้ผน Business Continuity Plan (BCP) เพืѷอสามารถดําเนินธุรกจิไดอ้ย่าง
ตอ่เนืѷอง 

3.3 พืҟนทีѷเกดิเหตฉุุกเฉนิ 
3.3.1 พืѸนทีѷภายในโรงไฟฟ้า (Inside battery limit: IBL) 
3.3.2 พืѸนทีѷภายนอกโรงไฟฟ้า (Outside battery limit: OBL)  

 
3.4 แผนควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Control Plan) หมายถงึ แผนหรอืเอกสารทีѷจัดทําขึѸนโดยรวบรวมเอา

แผนปฏบัิตกิารของทุกๆ ฝ่ายงานตามแผนฯ เขา้มาไวด้ว้ยกัน เพืѷอใชเ้ป็นแนวทางปฏบัิตสํิาหรับพนักงานฯ ในการ
ควบคมุภาวะฉุกเฉนิทีѷอาจจะเกดิขึѸนไดอ้ยา่งปลอดภัย รวดเร็วและมปีระสทิธภิาพ (รวบรวมแผนทัѸงหมด) 

3.5 แผนปฏบิตักิารควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Response Plan) หมายถงึ แผนหรอืแนวทางการปฏบัิติ
ทีѷฝ่ายงานตา่งๆ ทีѷมหีนา้ทีѷ และความรับผดิชอบตามแผนควบคุมภาวะฉุกเฉนิกําหนด จัดทําขึѸน เพืѷอใชเ้ป็นแนวทาง
ในการปฏบัิตเิมืѷอเกดิเหตุฉุกเฉิน (PIP - Pre-Incident Plan) 

3.6 ผูพ้บเหตุ (Bystander) หมายถงึ พนักงานของบรษัิทฯ พนักงานผูร้ับเหมาทีѷเขา้มาภายในโรงงานฯ และ/หรือ
บคุคลภายนอกเป็นผูป้ระสบเหตหุรอืเห็นเหตกุารณ์หรอือยูใ่นเหตกุารณ์ในขณะทีѷเกดิเหตขุึѸนครั Ѹงแรก 

GPSC Group       หนา้ 6 of 28 
ระเบยีบปฏบัิตงิานระดับองคก์ร                                                                                                                  ครั Ѹงทีѷแกไ้ข 05 
ชืѷอเอกสาร: การป้องกันและระงับเหตฉุุกเฉนิ (Emergency Preparedness and Response)                วันทีѷประกาศ 2 กันยายน 2567 
หมายเลขเอกสาร: HES-CP-0008 
   

เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

3.7 ทมีตอบโตภ้าวะฉุกเฉนิ (Emergency Response Team : ERT) หมายถงึ ทมีงานซึѷงมาจากหน่วยงานต่างๆ 
เพืѷอเขา้ร่วมตอบโตภ้าวะฉุกเฉนิของ บรษัิทฯ 

3.8 ผูอ้ํานวยการควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Director : ED) หมายถงึ บคุคลทีѷบรษัิทฯกําหนดใหม้หีนา้ทีѷ
บรหิารการควบคุม/ตอบโตภ้าวะฉุกเฉิน และสถานการณ์วกิฤตทีѷอาจเกดิขึѸนโดยมีสัญลักษณ์ทีѷมคํีาว่า ED ปรากฏ
อยูเ่พืѷอแสดงตําแหน่ง 

3.9 ผูอ้ํานวยการศูนยค์วบคุมภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Controller : EC) หมายถงึ บคุคลทีѷโรงงานกําหนดให ้
มหีนา้ทีѷอํานวยการควบคุมสถานการณ์ทีѷศูนยอํ์านวยการควบคุมเหตุฉุกเฉิน (Emergency Control Center / ECC) 
โดยมสีญัลักษณ์ทีѷมคํีาวา่ EC ปรากฏอยูเ่พืѷอแสดงตําแหน่ง 

3.10 ทมีทีѷปรกึษา (Consultant Team) หมายถงึ บคุคลทีѷทางโรงงานกําหนดใหม้หีนา้ทีѷเป็นผูช้ว่ยใหคํ้าปรกึษาดา้น
กระบวนการผลติ ความปลอดภัยและสิѷงแวดลอ้มแก่ผูอํ้านวยการควบคุมภาวะฉุกเฉิน เพืѷอการตัดสนิใจสัѷงการ
ควบคมุเหตฉุุกเฉนิ ประกอบดว้ย 
3.10.1 ทีѷปรกึษาดา้นเทคนคิ (Technical Consultant : TC) โดยมสีัญลักษณ์ทีѷมคํีาวา่ TC ปรากฏอยูเ่พืѷอแสดง

ตําแหน่ง 
3.10.2 ทีѷปรกึษาดา้นคุณภาพ ความมัѷนคงปลอดภัย อาชวีอนามัยและสิѷงแวดลอ้ม (QSHE Consultant : QC) 

โดยมสีญัลักษณ์ทีѷมคํีาวา่ QC ปรากฏอยูเ่พืѷอแสดงตําแหน่ง 
3.11 ผูค้วบคมุการระงบัเหตภุาคสนาม (On-scene Commander : OC) หมายถงึ บคุคลทีѷทางโรงงานกําหนดให ้

ทําหนา้ทีѷในการสัѷงการและควบคุมการปฏบัิตกิารตามแผนตอบโตภ้าวะฉุกเฉินภาคสนาม/ทีѷจุดเกดิเหตุ โดยสวม
หมวกดับเพลงิสแีดงและมคํีาวา่ OC อยูบ่นหมวก 

3.12 เจา้หนา้ทีѷประจําศูนยส์ืѷอสารภายในโรงงาน (Plant Communications Center : CC) หมายถงึ บุคคลทีѷ
ทางโรงงานกําหนดใหทํ้าหนา้ทีѷควบคุมกระบวนการผลิต และ/หรือการตัดแยกระบบ ( Isolation) ติดต่อ
ประสานงานกับโรงงาน Up/Down stream ในการแจง้เหตุ และแจง้ขอตัดการรับ-จ่ายวัตถุดบิหรอืผลติภัณฑ ์โดย
ปฏบัิตงิานอยู่ในหอ้งควบคุมและติดต่อผ่านเครืѷองโทรศัพท์ Hot line และทําการบันทึกเทปการสัѷงการตลอด
ระยะเวลาทีѷเกดิเหต ุ

3.13 ทมีปฏบิตักิารควบคุมเหตุการณ์ฉุกเฉนิ (Fire Fighting Team) หมายถงึ บุคคลทีѷทางโรงงานกําหนดใหทํ้า
หนา้ทีѷปฏบัิตกิารควบคมุเหตกุารณ์ฉุกเฉนิตา่งๆภายใตก้ารสัѷงการของ OC 

3.14 หวัหนา้หนว่ยสนบัสนุน (Head of Supporting Team : ST) หมายถงึ บคุคลทีѷทางโรงงานกําหนดใหม้หีนา้ทีѷ
เป็นผูค้วบคมุการจัดสง่กําลังพล และอปุกรณ์สนับสนุนการปฏบัิตงิานควบคุม เมืѷอไดร้ับคําสัѷงการจาก EC/ED โดยมี
สญัลักษณ์ทีѷมคํีาวา่ ST ปรากฏอยูเ่พืѷอแสดงตําแหน่ง 

3.15 ผูป้ระสานงานกบัผูม้าช่วยเหลอืจากภายนอก (Mutual Aid Coordinator : MC) หมายถงึ บุคคลทีѷทาง
โรงงานกําหนดใหม้หีนา้ทีѷประสานงานกับหน่วยงานสนับสนุนจากภายนอกโดยมสีญัลักษณ์ทีѷมคํีาว่า MC ปรากฏอยู่
เพืѷอแสดงตําแหน่ง 

3.16 หวัหนา้หน่วยบรกิาร (Head of Administration Team : AD) หมายถงึ บุคคลทีѷทางโรงงานกําหนดใหม้ี
หนา้ทีѷเป็นผูค้วบคุมการบรกิารต่าง ๆ ในดา้นการบรกิารทัѷวไป ภายใตก้ารสัѷงการของ ED โดยมสีัญลักษณ์ทีѷมคํีาว่า 
AD ปรากฏอยูเ่พืѷอแสดงตําแหน่ง 

3.17 หวัหนา้หนว่ยการพาณิชย ์(Head of Customer Relations : CR) หมายถงึ บคุคลทีѷทางโรงงานกําหนดให ้
มีหนา้ทีѷตดิต่อประสานงานกับโรงงานทีѷเป็นลูกคา้ของบรษัิทฯ ในการเจรจาขอตัดการรับ-จ่ายลด-เพิѷมปรมิาณ
วัตถดุบิหรอืผลติภัณฑภ์ายใตก้ารสัѷงการของ ED โดยมสีญัลักษณ์ทีѷมคํีาวา่ CR ปรากฏอยูเ่พืѷอแสดงตําแหน่ง 

3.18 กําลงัพลของหน่วยสนบัสนุน (Supporting Team) หมายถงึ บุคคลทีѷทางโรงงานกําหนดใหม้ีหนา้ทีѷเขา้มา
รายงานตัวเพืѷอใหก้ารสนับสนุนการปฏบัิตกิารควบคมุภาวะฉุกเฉนิ เมืѷอไดร้ับการรอ้งขอโดยใหม้ารายงานตัวต่อ ST 

3.19 ทมีสืѷอสารในภาวะฉุกเฉนิและภาวะวกิฤต ิ(Crisis Communication Team : CCT) หมายถงึ บุคคลทีѷทาง
โรงงานกําหนดใหม้หีนา้ทีѷเป็นผูค้วบคุมในดา้นการประชาสัมพันธ ์สืѷอสาร แจง้เหตุ และควบคุมการอพยพชมุชนทีѷ
อาจไดร้ับผลกระทบจากเหตุฉุกเฉนิทีѷเกดิจากกจิกรรมของบรษัิทฯ โดยประสานงานกับ ED และปฏบัิตติามระเบยีบ
ปฏบัิตงิานของหน่วยสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะ 

3.20 ศูนยค์วบคุมภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Control Center : ECC) หมายถงึ บรเิวณหรือสถานทีѷซึѷง EC ได ้
เลอืกเป็นศูนยบั์ญชาการเพืѷอใชใ้นการประชมุ, วางแผน, สัѷงการควบคุมแกไ้ขเหตุฉุกเฉินต่างๆ ซึѷงจะใชห้อ้งศูนย์
ควบคุมภาวะฉุกเฉินทีѷจัดใหเ้ตรยีมไว ้หรอืหอ้งประชมุภายในอาคารควบคุมการผลติของสว่นงานทีѷเกดิเหตุ กรณีทีѷ
ไมส่ามารถใชห้อ้งประชมุฯไดใ้หข้ึѸนกับการพจิารณาของ EC 

3.21 ศูนยต์ดิต่อประสานงาน (Emergency Mutual aid Center : MCC) หมายถงึ ศูนยก์ลางทีѷใชใ้นการตดิต่อ
ประสานงานกับหน่วยงานภายนอกในการตดิต่อขอความชว่ยเหลอืทัѸงดา้นการจัดสง่บคุลากร และเครืѷองมอื/อปุกรณ์ 
เขา้ทําการช่วยเหลอืเมืѷอไดร้ับการรอ้งขอหรือสัѷงการจาก EC/ED ซึѷงจะใช ้Guard House ของโรงงานทีѷเกดิเหตุ
เป็นหลัก กรณีทีѷไมส่ามารถใช ้Guard House ไดใ้หข้ึѸนกับการพจิารณาของ MC 

3.22 จุดรวมพล (Assembly Point) หมายถงึ พืѸนทีѷทีѷทางโรงงานกําหนดใหพ้นักงานและบุคคลต่าง ๆ ทีѷไม่มหีนา้ทีѷ
รับผิดชอบตามแผนควบคุมภาวะฉุกเฉิน และอยู่ภายในโรงงานมารายงานตัวต่อหัวหนา้ทีมอพยพ เมืѷอไดย้นิ
สัญญาณแจง้เหตุฉุกเฉิน เพืѷอทําการตรวจนับจํานวน และนําพนักงานและบุคคลต่าง ๆเหล่านัѸนออกจากโรงงานไป
ยังจุดทีѷปลอดภัยเมืѷอมกีารสัѷงการ โดยมป้ีาย “จุดรวมพล / Assembly Point” สเีขยีวแสดงตําแหน่ง 
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เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

3.23 หน่วยงานภายนอก (Mutual Aid) หมายถงึ หน่วยงานทีѷบรษัิทฯ ไดต้ดิต่อประสานงานใหเ้ขา้มาช่วยเหลือใน
การระงับภาวะฉุกเฉนิ ควบคมุ/ดแูลการอพยพพนักงาน และบคุคลทีѷไมเ่กีѷยวขอ้งกับแผนฯ ออกสูจุ่ดปลอดภัย 

3.24 สญัญาณแจง้เหตฉุุกเฉนิ (Emergency Signal & Alarm) หมายถงึ สญัญาณเตอืนหรอืแจง้ใหพ้นักงานหรอื
บคุคลทีѷเขา้มาปฏบัิตงิานใน GPSC ทกุคนทราบวา่มเีหตกุารณ์รุนแรงหรอืฉุกเฉนิกําลังเกดิขึѸนในโรงงาน GPSC โดย
สญัญาณดังกลา่วจะถกูสง่ออกมาจากหอ้งควบคมุสว่นกลาง (CCR) หลังจากทีѷไดทํ้าการตรวจสอบการแจง้เหตุแลว้
ว่า เป็นเหตุการณ์ทีѷเกดิขึѸนจรงิ เพืѷอเป็นการแจง้ใหพ้นักงานทุกคนไดป้ฏบัิตติามแผนควบคุมภาวะฉุกเฉินทีѷได ้
กําหนดไว ้ซึѷงมเีสยีงสญัญาณเตอืนภัยอยู ่3 สญัญาณ คอื 
3.24.1 สัญญาณแจง้เหตุฉุกเฉิน ซึѷงจะถูกส่งสัญญาณหลังจากทีѷ CCR ไดทํ้าการตรวจสอบสัญญาณการแจง้

เหตแุลว้วา่เป็นจรงิ ภายใตก้ารสัѷงการของ Shift Operation Manager 
3.24.2 สัญญาณอพยพจะถูกส่งสัญญาณเมืѷอทีมตอบโตภ้าวะฉุกเฉินประเมินแลว้ว่าไม่สามารถควบคุม

เหตกุารณ์ได ้จําเป็นตอ้งอพยพพนักงานและผูป้ฏบัิตงิานทัѸงหมดออกจากพืѸนทีѷโรงงาน 
3.24.3 สญัญาณยกเลกิภาวะฉุกเฉนิ จะถกูสง่สญัญาณเมืѷอสามารถควบคมุภาวะฉุกเฉนิไดแ้ลว้ 
การใชเ้สยีงสญัญาณแตล่ะครั Ѹง จะมเีจา้หนา้ทีѷประจําศนูยส์ืѷอสารประกาศเสยีงตามสายควบคู่ไปดว้ยเสมอ 

 

4. หลกัการและเหตผุล 
    นําแนวทางการจัดการเหตฉุุกเฉนิและภาวะวกิฤต กลุม่ ปตท. (PTT Group Emergency and Crisis Management    
    Guideline) มาใชง้านใหเ้หมาะสมพืѸนทีѷใน GPSC Group และปฏบัิตใิหส้อดคลอ้งกับระบบ OEMs  
 
5. บทบาทหนา้ทีѷ และความรบัผดิชอบ 
    เพืѷอใหก้ารควบคมุและตอบโตภ้าวะฉุกเฉนิและสถานการณ์วกิฤตเิป็นไปไดอ้ยา่งครอบคลมุและประสทิธภิาพ บรษัิทฯจงึได ้   
    กําหนดใหม้อีงคก์รควบคมุและตอบโตภ้าวะฉุกเฉนิ โดยมโีครงสรา้งดังนีѸ  

5.1 ทมีปฏบิตักิารควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Response Team : ERT) 
 

 
         
        หมายเหต ุ: * ผูร้ับผดิชอบหลักของแตล่ะโรงงานแสดงดังตาราง  Emergency Response Team — Functional Organization 

  : **ภาวะฉุกเฉนิระดับ 1 และ 2 ใหพ้จิารณาตามความเหมาะสมของสถานการณ์ / ภาวะฉุกเฉนิระดับ 3 หรอืเทา่กับ   
       ระดับ 1 จังหวัด ให ้ED ของโรงงานทีѷเกดิเหตหุรอืผูท้ีѷไดร้ับมอบหมายเดนิทางไปยัง EMCC หรอืศนูยส์ืѷอสาร 
       ประสานงานของแตล่ะนคิมอตุสาหกรรมพืѸนทีѷ (ตามขอ้กําหนดแผนปฏบัิตกิารภาวะฉุกเฉนิของกลุม่นคิมฯและ 
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เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
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       ทา่เรอืฯพืѸนทีѷมาบตาพุด พ.ศ.2562) 
     : - - - ไม่ไดอ้ยู่ในโครงสรา้ง ERT โดยยังคงใหป้ระสานงานกับ ED และปฏบัิตติามระเบยีบปฏบัิตงิานของหน่วยรัฐ
กจิสัมพันธ ์และหน่วยสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะ (CCT) รับผดิชอบการสืѷอสารองคก์ร 
 

5.2 ผูอ้ํานวยการควบคุมภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Director : ED) มหีนา้ทีѷความรับผดิชอบในการอํานวยการ
ตอบโตภ้าวะฉุกเฉิน กํากับ และสนับสนุนการปฏบัิตหินา้ทีѷของผูอํ้านวยการศูนยค์วบคุมภาวะฉุกเฉิน (Emergency 
Controller; EC) รวมถงึการประเมนิผลกระทบตอ่ธรุกจิ ตรวจสอบทีѷเกดิเหตรุ่วมกับ EC, QC, TC, ST และ MC กอ่น
ประกาศยกเลกิเหตุฉุกเฉิน ผูร้ับผดิชอบแต่ละโรงงานดังตาราง  Emergency Response Team — Functional 
Organization 

5.3 ผูอ้ํานวยการศูนยค์วบคุมภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Controller : EC) มหีนา้ทีѷในการประเมนิสถานการณ์ 
กําลังพล และอุปกรณ์ในการปฏบัิตกิารทีѷเป็น/ม ีอยู่ในขณะนัѸนเพืѷอพจิารณาสัѷงการแกไ้ข/ควบคุมเหตุการณ์นัѸนให ้
เป็นไปอย่างมีประสทิธภิาพและเกดิความปลอดภัยอย่างสูงสุด พจิารณามอบหมายใหม้ีผูจ้ดบันทึกเหตุการณ์ 
ตรวจสอบทีѷเกดิเหตุร่วมกับ ED, QC, TC, ST และ MC กอ่นประกาศยกเลกิเหตุฉุกเฉิน ผูร้ับผดิชอบแต่ละโรงงาน
ดังตาราง  Emergency Response Team — Functional Organization 

5.4 ทีѷปรกึษาดา้นเทคนคิ (Technical Consultant : TC) มีหนา้ทีѷจัดเตรียมขอ้มูลดา้นเทคนิค เช่น P&ID, Plot 
plan, Drawing หรอืเอกสารอืѷนๆทีѷจําเป็น และใหค้ําปรกึษาแก ่EC ในการควบคุม ระงับเหตุฉุกเฉินในดา้นการตัด
แยกระบบและอุปกรณ์ (Isolation) รวมถงึการ Shutdown กระบวนการผลติใหข้อ้มูลทางดา้นสาธารณูปโภค ทีѷใช ้
ในการควบคุมเหตุฉุกเฉิน ตรวจสอบทีѷเกดิเหตุร่วมกับ ED, EC, QC, ST และ MC กอ่นประกาศยกเลกิเหตุฉุกเฉิน 
ผูร้ับผดิชอบแตล่ะโรงงานดังตาราง Emergency Response Team — Functional Organization 

5.5 ทีѷปรกึษาดา้นคุณภาพ ความม ัѷนคงปลอดภยั อาชวีอนามยัและสิѷงแวดลอ้ม (QSHE Consultant : QC) มี
หนา้ทีѷจัดเตรียมขอ้มูลดา้นความปลอดภัย เช่น SDS, จํานวนของอุปกรณ์ดับเพลงิ, Fire Fighting Equipment 
Layout, Fire Classification หรอืขอ้มูลอืѷนๆทีѷจําเป็น จัดเตรยีมขอ้มูลดา้นสิѷงแวดลอ้ม เชน่ การจัดการดา้นนํѸาเสยี 
และมลภาวะทางอากาศทีѷเกดิจากเหตุการณ์ ใหค้ําปรกึษากับ EC ในการระงับเหตุอย่างปลอดภัยและควบคุม
ผลกระทบดา้นสิѷงแวดลอ้ม ตรวจวัดผลกระทบดา้นสิѷงแวดลอ้มและใหคํ้าปรกึษาในการฟืѸนฟสูภาพ ตรวจสอบทีѷเกดิ
เหตุร่วมกับ ED, EC, TC, ST และ MC ก่อนประกาศยกเลิกเหตุฉุกเฉิน ผูร้ับผิดชอบแต่ละโรงงานดังตาราง  
Emergency Response Team — Functional Organization 

5.6 เจา้หนา้ทีѷประจําศูนยส์ืѷอสารภายในโรงงาน (Plant Communications Center : CC) มีหนา้ทีѷควบคุม
กระบวนการผลติ และ/หรอืการตัดแยกระบบ (Isolation) ตดิต่อประสานงานกับโรงงาน Up/Down stream ในการ
แจง้เหตุ และแจง้ขอตัดการรับ-จ่ายวัตถุดิบหรือผลิตภัณฑ์ โดยปฏิบัติงานอยู่ในหอ้งควบคุมและติดต่อผ่าน
เครืѷองโทรศัพท ์Hot line และทําการบันทกึเทปการสัѷงการตลอดระยะเวลาทีѷเกดิเหต ุ

5.7 ทมีบรกิาร (Administration Team : AD) มีหนา้ทีѷอพยพพนักงานและบุคคลทีѷไม่เกีѷยวขอ้งออกไปภายนอก 
สนับสนุนดา้นพาหนะในการอพยพ/เคลืѷอนยา้ย, ตดิตอ่ประสานงานญาตผิูบ้าดเจ็บ สนับสนุน ดแูลและจัดเตรยีมใน
เรืѷองอาหาร-เครืѷองดืѷม สถานทีѷรับรองทัѸงภายใน ภายนอกโรงงานและบรกิารอืѷนๆ ผูร้ับผดิชอบแต่ละโรงงานดัง
ตาราง Emergency Response Team — Functional Organization 

5.8 ทีมหน่วยการพานิชย์ (Head of Customer Relations : CR) มีหนา้ทีѷตรวจสอบสัญญาและติดต่อ
ประสานงานกับโรงงานทีѷเป็นลูกคา้ของบรษัิท พรอ้มทัѸงใหข้อ้มูลเชงิพานชิยแ์ก ่ED ในการตัดสนิใจแจง้ขอตัดการ
รับ-จ่าย, ลด-เพิѷมปรมิาณวัตถุดบิหรอืผลติภัณฑ ์รวมถงึการประเมนิผลกระทบต่อธุรกจิ ผูร้ับผดิชอบแต่ละโรงงาน
ดังตาราง  Emergency Response Team — Functional Organization 

5.9 ผูค้วบคมุระงบัเหตภุาคสนาม (On-scene Commander : OC)  มหีนา้ทีѷไปยังจุดเกดิเหตปุระเมนิสถานการณ์ 
เพืѷอประกาศภาวะฉุกเฉนิระดับ 1 สัѷงการใหห้ยดุการปฏบัิตงิานและใหผู้ท้ีѷไม่มหีนา้ทีѷเกีѷยวขอ้งออกจากพืѸนทีѷเกดิเหตุ 
สัѷงการใหท้มีชว่ยเหลอืนําผูท้ีѷตดิอยูใ่นอาคารหรอืในเหตกุารณ์มายังพืѸนทีѷปลอดภัย เลอืกเทคนคิและวธิกีารดับเพลงิ
ร่วมกับ EC อยา่งถกูตอ้งและมปีระสทิธภิาพ ป้องกันและระงับผลกระทบดา้นสิѷงแวดลอ้มทีѷอาจเกดิขึѸนจากเหตุการณ์
ผดิปกต ิรายงานสถานการณ์/ประเมนิสถานการณ์จากจุดเกดิเหตใุห ้EC ทราบทกุระยะ และขอความชว่ยเหลอืดา้น
กําลังพล อุปกรณ์ หรอือืѷนๆ จาก EC ประเมนิสถานการณ์ร่วมกับ EC เพืѷอพจิารณายกระดับเป็นภาวะฉุกเฉินระดับ 2 
จัดการอํานวยการร่วมกับเจา้หนา้ทีѷและหัวหนา้หน่วยดับเพลงิทีѷมาจากหน่วยงานภายนอก ตรวจสอบทีѷเกดิเหตุ
ร่วมกับ ED, EC, QC, TC, ST และ MC ก่อนประกาศยกเลิกเหตุฉุกเฉิน ผูร้ับผิดชอบแต่ละโรงงานดังตาราง  
Emergency Response Team — Functional Organization 

5.10 ทมีสนบัสนุน (Support Team : ST) มหีนา้ทีѷจัดเตรยีม/หาบคุลากรเครืѷองมอืและอุปกรณ์ในการปฏบัิต ิเพืѷอเขา้
สนับสนุนการปฏบัิตกิารควบคุมภาวะฉุกเฉิน การปฐมพยาบาลและดูแลผูบ้าดเจ็บ เมืѷอไดร้ับการแจง้/รอ้งขอจาก 
EC/ED ควบคุมและสัѷงการ First Aid Team ตรวจสอบทีѷเกดิเหตุร่วมกับ ED, EC, QC, TC และ MC ก่อนประกาศ
ยกเลกิเหตฉุุกเฉนิ ประกอบดว้ย 2 ทมีดังนีѸ 
5.10.1 ทมีสนับสนุน มหีนา้ทีѷเขา้สนับสนุนการระงับเหตตุามการรอ้งขอ 
5.10.2 ทมีปฐมพยาบาลมหีนา้ทีѷเคลืѷอนยา้ยผูบ้าดเจ็บมาทีѷจุดปฐมพยาบาลหรอืจุดปลอดภัยและใหก้ารปฐม  

พยาบาลเบืѸองตน้ จนกว่ารถพยาบาลจะมาถงึ  
ผูร้ับผดิชอบแตล่ะโรงงานดังตาราง  Emergency Response Team — Functional Organization 
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5.11 ทมีประสานงาน (Mutual Aid Coordination Team : MC) มหีนา้ทีѷแจง้เหตุการณ์ผดิปกตแิละจัดทําเอกสาร
ไปยังหน่วยงานภายนอกตามแผนของการนคิม ตดิต่อประสานงาน ขอความชว่ยเหลอืจากหน่วยงานภายนอก ตาม
คําสัѷงของ EC ประสานงานเบืѸองตน้กับหน่วยงานสนับสนุนจากภายนอก และนําทางหน่วยงานภายนอกทีѷเขา้มาให ้
การชว่ยเหลอืไปยังจุดเกดิเหต ุดแูลการทํางานของทมีควบคมุการจราจร ตรวจสอบทีѷเกดิเหตรุ่วมกับ ED, EC, QC, 
 TC และ ST ก่อนประกาศยกเลกิเหตุฉุกเฉิน ผูร้ับผดิชอบแต่ละโรงงานดังตาราง Emergency Response Team 
— Functional Organization และตรวจสอบปรับปรุงรายชืѷอใน ERT ทุกเดอืน, หมายเลขโทรศัพทข์องหน่วยงาน
ภายในทกุเดอืน และหมายเลขโทรศัพทภ์ายนอกอย่างนอ้ยปีละครั Ѹง 

5.12 ผูนํ้าทมีอพยพและทมีตรวจนบักําลงัพล (Evacuation and Headcount Team : HT) 
5.12.1 ผูนํ้าทมีอพยพ (Floor / Room Warden) มหีนา้ทีѷเมืѷอมีสัญญาณแจง้อพยพ แจง้พนักงาน ใหห้ยุดการ

ทํางานและเตรยีมอพยพ ตรวจสอบภายในหอ้งเพืѷอใหแ้น่ใจวา่ไมม่ผีูต้กคา้ง หยบิธงนําอพยพและบันทกึ
รายชืѷอเตรียมนําพนักงานไปยังจุดรวมพลตามประกาศ นําทางและควบคุมบุคลากรภายในหอ้งของ
ตนเองอพยพไปตามเสน้ทางหนีไฟทีѷกําหนดไปยังจุดรวมพล เมืѷอถงึจุดรวมพลใหร้วบรวมรายชืѷอและ
รายงานตอ่หัวหนา้ทมีตรวจนับกําลังพล (Headcount Team : HT)   

5.12.2 หัวหนา้ทีมตรวจนับกําลังพล (Headcount Team : HT)  มีหนา้ทีѷตรวจนับในส่วนของผูร้ับเหมาทีѷเขา้
ปฏบัิตงิานในขณะเกดิเหต ุให ้HT รวบรวมจํานวนพนักงานทัѸงหมด และเป็นผูร้ายงานจํานวนพนักงานต่อ 
EC โดยตรง กรณีมผีูส้ญูหายให ้HT ประสานงานกับ EC เพืѷอขอทมีชว่ยเหลอืเขา้คน้หาผูส้ญูหาย กรณีมี
ผูบ้าดเจ็บ ณ จุดรวมพลให  ้HT ประสานงานกับ EC เพืѷอขอความช่วยเหลือจากทีมปฐมพยาบาล 
ผูร้ับผดิชอบแตล่ะโรงงานดังตาราง  Emergency Response Team — Functional Organization 

5.13 Emergency Response Team — Functional Organization 
 
5.13.1 CUP1, CUP2, CUP3  

 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager Plant Operations 
Manager 

Shift Operation  
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager 

Shift Operation Manager Shift Operation  
Manager 

QSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC) Engineering team   Engineering team    Engineering team    
On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator Field Operator 
Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / Assist 

Mgr. 
HSM / HEM Manager / 
Assist Mgr.  

HSM on call  

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift Manager Assistant Shift   
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / 
Security 

Field Operator / Security Field Operator / 
Security 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager  

Maintenance Staff Maintenance Staff  
On-call   

Traffic and Security Team  Security  Security Security  
First Aid Team (FT) Chemist  Maintenance Staff 

 
Maintenance Staff  
On-call 

Administration Team (AD)  Facility management 
Division Manager 

Facility management 
Officer 

- 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 
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5.13.2 Glow Energy Phase2, CUP4, Glow Energy Solar (AIE) 

 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager  Plant Operations 
Manager  

Shift Operation 
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager  

Shift Operations Manager Shift Operation 
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC) Engineering team   
*AIE - CRS 

Engineering team   
*AIE – CRS 

Engineering team   
*AIE – CRS 

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator 
 

Field Operator 
 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM / HEM Manager / 
Assist Mgr.  

HSM on call  

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift 
Manager 

Assistant Shift 
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / 
Local Fire Department 

Field Operator / 
Local Fire Department 

Field Operator / 
Local Fire 
Department 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance 
Manager 

Maintenance Staff 
 

Maintenance Staff 
On-call  

Traffic and Security Team  Security Security Security 

First Aid Team (FT) Chemist Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Supporting Team 
(Maintenance Staff) 

Administration Team (AD)  Facility management 
Division Manager 

Facility management  
Officer 

- 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Plant Secretary Shift Leader Security Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
 
 
 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Site Coordinator  
Security  

Shift Leader Security Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 
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5.13.3 GSPP2&3 Gas/Coal Fired Unit Complex 
 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager  Plant Operations 
Manager  

Shift Operation  
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager  

Shift Operation Manager Shift Operation  
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC) Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator Field Operator 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM / HEM Manager / 
Assist Mgr.  

HSM on call  

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift 
Manager 

Assistant Shift  
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / 
NPC Fire Team / 
Security 
(NPC S&E ; ECC) 

Field Operator / 
NPC Fire Team / Security 
(NPC S&E ; ECC) 

Field Operator / 
NPC Fire Team / 
Security 
(NPC S&E ; ECC) 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager  

Maintenance Staff Maintenance Staff 
On-call  

Traffic and Security Team  Security Security Security 

First Aid Team (FT) Nurse from Glow 
First Aid Room 

Maintenance Staff 
 

Maintenance Staff 
On-call  

Administration Team (AD)  Facility management 
Division Manager 

Facility management  
Officer 

- 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

VP Procurement Procurement Manager / 
HR Officer  

Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
5.13.4 Coal Port & Logistic 

 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager  Plant Operations 
Manager  

Coal Fire unit Shift 
Operation Manager  

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager  

Coal Port & Logistics  
Section Manager 

Coal Fire Unit  
Assistant 
Shift Manager 
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Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC) Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Coal Port & Logistics  
Section Manager 

Coal Fire unit Shift    
Operation Manager 

Port Logistics Officer 
 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM / HEM Manager / 
Assist Mgr.  

HSM on call  

Plant Communications Center 
(CC) 

Coal Fire Unit Assistant  
Shift Manager 

Coal Fire Unit Assistant 
Shift Manager 

Coal Fire Unit 
Assistant 
Shift Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / 
NPC Fire Team / 
Security 
(NPC S&E ; ECC) 

Field Operator / 
NPC Fire Team  
(NPC S&E ; ECC) 

Field Operator / 
NPC Fire Team  
(NPC S&E ; ECC) 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager  

Maintenance Staff Maintenance Staff  
On-call  

Traffic and Security Team  Security  Security Security  
First Aid Team (FT) Nurse from Glow  

First Aid Room 
Maintenance Staff  Maintenance Staff  

On-call   
Administration Team (AD)  Facility management 

Division Manager 
Facility management  
Officer 

- 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Port Logistics Officer Shift Leader Security Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 
 
 

5.13.5 GHECO - One 
 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager Plant Operations Manager  Shift Operation  
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations 
Manager 

Shift Operation Manager Shift Operation 
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC) Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator 
 

Field Operator 
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Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM / HEM Manager / 
Assist Mgr.  

HSM on call  

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift Manager Assistant Shift 
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / 
NPC Fire Team / 
Security 
(NPC S&E ; ECC) 

Field Operator / 
NPC Fire Team  
(NPC S&E ; ECC) 

Field Operator / 
NPC Fire Team  
(NPC S&E ; ECC) 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager 

Maintenance Staff Maintenance Staff  
On-call  

Traffic and Security Team  Security  Security Security  

First Aid Team (FT) Chemist Nurse from First Aid 
Room 

Nurse from First Aid  
Room 

Administration Team (AD)  Administration Officer Administration Officer  - 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Secretary Shift Leader Security Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
 

5.13.6 Siracha Power Plant 
 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager Plant Operations 
Manager 

Shift Operation 
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager 

Shift Operation Manager Shift Operation 
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC)  Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator 
 

Field Operator 
 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator 

HSM / HEM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator (GIPP) 

HSM on call 

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift Manager Assistant Shift 
Manager 
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Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

Fire Fighting Team   Field Operator 
Security and Fire 
Fire team form TOP 

Field Operator 
Security and Fire 
Fire team form TOP 

Field Operator 
Security and Fire 
Fire team form TOP 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager 

Maintenance Staff 
 

Maintenance Staff  
On-call  

Traffic and Security Team  Security  Security Security  

First Aid Team (FT) Chemist  Maintenance Staff  
First aid team form TOP 

Maintenance Staff  
On call 
First aid team form 
TOP 

Administration Team (AD)  Facility management 
Division Manager 

Facility management  
Officer 

- 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Site Coordinator  
Security 

Shift Leader Security Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
 

5.13.7 GIPP 
 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager  Plant Operations 
Manager  

Shift Operation  
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager  

Shift Operation Manager Shift Operation  
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC)  Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator Field Operator 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator 

HSM / HEM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator (GIPP) 

HSM on call 

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift Manager Assistant Shift 
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / Security Field Operator / Security Field Operator / 
Security 
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Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager 

Maintenance Staff 
 

Maintenance Staff  
On-call  

Traffic and Security Team  Security  Security Security  

First Aid Team (FT) Supporting Team 
(Maintenance Staff) 

Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Administration Team (AD)  Administration Officer Accountant Officer - 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Accountant Officer  
(due to she not stay at  
plant site everyday) 

Warehouse Officer  
(due to she not stay at  
plant site everyday) 

Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
5.13.8 SPP11-Plant 1, SPP11-Plant 2 

 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager  Plant Operations 
Manager  

Shift Operation  
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager 

Shift Operation Manager Shift Operation  
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC)  Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager 
- Day 

Field Operator 
 

Field Operator 
 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator 

HSM / HEM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator  

HSM on call 

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift Manager Assistant Shift  
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / Security Field Operator / Security Field Operator / 
Security 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager 

Maintenance Staff 
 

Maintenance Staff  
On-call  

Traffic and Security Team  Security  Security Security  

First Aid Team (FT) Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

GPSC Group       หนา้ 16 of 28 
ระเบยีบปฏบัิตงิานระดับองคก์ร                                                                                                                  ครั Ѹงทีѷแกไ้ข 05 
ชืѷอเอกสาร: การป้องกันและระงับเหตฉุุกเฉนิ (Emergency Preparedness and Response)                วันทีѷประกาศ 2 กันยายน 2567 
หมายเลขเอกสาร: HES-CP-0008 
   

เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Administration Team (AD)  Administration Officer  - 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Warehouse Officer 
 

Shift Leader Security Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
5.13.9    Warehouse 2 

 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Controller (EC) Warehouse Section 
Manager 

Warehouse 
Management Officer 

- 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call  - 
 

Fire Fighting Team  Security 
 

Security - 

Traffic and Security Team  Security  Security - 

First Aid Team (FT) Chemist CUP2 Maintenance Staff CUP2 - 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Warehouse 
Management Officer 

Assigned staff - 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
5.13.10  RDF 

 
Role Responsible Person Standby During Shift 

Operations only 
    

Emergency Director (ED) Plant O&M Manager  Plant Operations 
Manager  

Shift Operation  
Manager 

Emergency Controller (EC) Plant Operations  
Manager  

Shift Operation Manager Shift Operation  
Manager 

QSSHE Consultant (QC) HSM Division 
Manager 

HEM Div Manager / 
HSM Manager / Assist 
Mgr. 

HSM on call 

Technical Consultant (TC)  Engineering team   Engineering team   Engineering team   

On-scene Commander (OC)  Shift Operation Manager Field Operator Field Operator 
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Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Mutual Aid Coordination (MC) HSM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator 

HSM / HEM Manager / 
Assistant / Safety 
Coordinator  

HSM on call 

Plant Communications Center 
(CC) 

Assistant Shift Manager Assistant Shift Manager Assistant Shift 
Manager 

Fire Fighting Team   Field Operator / Security Field Operator / Security Field Operator / 
Security 

Supporting Team (ST) Plant Maintenance  
Manager 

Maintenance Staff 
 

Maintenance Staff  
On-call  

Traffic and Security Team  Security  Security Security  

First Aid Team (FT) Supporting Team 
(Maintenance Staff) 

Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Supporting Team  
(Maintenance Staff) 

Administration Team (AD)  Administration Officer Accountant Officer - 

Commercial Relations (CR) Customer Relations and 
Contract Management 
Division Manager 

Customer Relations and 
Contract Management 
Manager / Officer 

- 

Evacuation and Head count 
Team (HT)  

Accountant Officer  
(due to she not stay at  
plant site everyday) 

Warehouse Officer  
(due to she not stay at  
plant site everyday) 

Shift Leader Security 

Floor / Room Warden Assigned staff Assigned staff - 

 
5.13.11 พืҟนทีѷภายนอกโรงไฟฟ้า (Outside battery limit: OBL) 

 

Role Responsible Person Standby During Shift 
Operations only 

    

Emergency Director (ED) Plant Manager Plant Operations 
Manager 

Shift Operations 
Manager 

Emergency Controller (EC) (Electricity / Utility 
network) 

Customer Maintenance 
Manager / Senior 
Engineer 

On call ONM / EMM 

Mutual Aid Coordination (MC) HSM OBL 
 

HSM Plant HSM on call  
 

On-scene Commander (OC)  Customer Maintenance 
Manager / Senior  
Engineer 

ONM Engineer / EMM 
Engineer 
 

ONM / EMM 
On call 

Fire Fighting Team  Plant Maintenance  
Manager 

Plant Maintenance  
Manager  

Field operator 

Traffic and Security Team  Security OBL Assigned security staff Assigned security staff 

First Aid Team (FT) Chemist / Local 
Emergency Medical 

Chemist / Local 
Emergency Medical 

Local Emergency
Medical 
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6. รายละเอยีดกระบวนการ 
6.1 การจดัระดบัเหตผุดิปกต ิ(Abnormal Event) และเหตฉุุกเฉนิ (Emergency Level)  

กลุม่บรษัิทฯกําหนดระดับเหตกุารณ์ผดิปกตแิละความรุนแรงของภาวะฉุกเฉนิ ดังตอ่ไปนีѸ 
6.1.1 เหตุการณ์ผดิปกต ิ(Abnormal Event) หมายถงึ อุบัตกิารณ์ทีѷเกดิขึѸนจากการดําเนนิกจิกรรมของ
โรงงาน ในระดับทีѷกอ่ใหเ้กดิความเขา้ใจผดิ และ/หรอืความเดอืดรอ้นรําคาญต่อโรงงานขา้งเคยีง ชมุชน ราชการ 
หรอืเสยีภาพลักษณ์ชืѷอเสยีงของกลุ่มบรษัิทฯ เชน่ เหตุกลิѷนเหม็น เสยีงดัง ควันดํา แสงสว่าง ความรอ้น นํѸาเสยี 
หรอืเหตกุารณ์ทีѷไมป่รากฏชดัเจนแตส่ง่ผลกระทบกับสัตวนํ์Ѹาหรอืสิѷงแวดลอ้ม เป็นตน้  
  ทั ѸงนีѸใหร้วมถงึใหร้วมถงึเหตุการณ์ผดิปกต ิหรือเหตุการณ์ฉุกเฉินทีѷเกดิขึѸนภายนอกพืѸนทีѷบรษัิทฯ 
หรือนอกเหนือการควบคุมดูแลของบรษัิทฯ แต่กระทบกับกจิกรรมของบรษัิทฯ เช่น เกดิเหตุฉุกเฉินกับโรงงาน
ขา้งเคยีง หรอืภายในพืѸนทีѷนคิมอตุสาหกรรม หรอืบรเิวณพืѸนทีѷหรอืทรัพยส์นิของบรษัิทฯ ตั Ѹงอยู ่
 

6.1.2 เหตุฉุกเฉนิระดบั 1 (เทียบเท่าเหตุฉุกเฉินระดับ 1 ของการนิคมฯ) คอืเหตุการณ์ทีѷส่งผลกระทบ
หรอือาจกอ่ใหเ้กดิผลกระทบต่อชมุชนและโรงงานใกลเ้คยีงอันเนืѷองมาจากกจิกรรมของบรษัิทฯ หรอืเหตุฉุกเฉนิ
ทีѷเกดิขึѸนทัѸงเกดิขึѸนภายในหรอืภายนอก ส่งผลกระทบมายังบรษัิทฯ และบรษัิทฯ สามารถควบคุมและระงับเหตุ
ฉุกเฉิน ไดด้ว้ยตนเอง โดยใชกํ้าลังคนและอุปกรณ์ควบคุมเหตุฉุกเฉินทีѷตนเองมีอยู่ (รวมถงึขอความชว่ยเหลอื
จากหน่วยงานทีѷไดทํ้าสญัญาใหค้วามชว่ยเหลอืกรณีเกดิเหตฉุุกเฉนิไว)้ 

6.1.3 เหตฉุุกเฉนิระดบั 2 (เทยีบเทา่เหตฉุุกเฉนิระดับ 2 ของการนคิมฯ) คอืเหตฉุุกเฉนิทีѷเกดิขึѸนตอ่เนืѷอง
จากเหตุฉุกเฉินระดับ 1 หรือเหตุฉุกเฉินทีѷมีความรุนแรงส่งผลกระทบกับภายนอกโดยทันที โดยบรษัิทฯ ไม่
สามารถควบคุมเหตุการณ์ดังกล่าวไดด้ว้ยกําลังคนและอุปกรณ์ของบรษัิทฯเอง ตอ้งขอความช่วยเหลือจาก
สํานักงานนคิมฯ และ/หรอืบรษัิทภายนอกอืѷน ๆ โดยบรษัิทฯ แจง้รอ้งขอความชว่ยเหลอืมายังสํานักงานนคิมฯและ
หน่วยงานคูส่ญัญา กอ่นทีѷจะขอความชว่ยเหลอืไปยังหน่วยงานราชการภายนอก 

6.1.4 เหตุฉุกเฉนิระดบั 3 (เทียบเท่าเหตุฉุกเฉินระดับ 3 การนิคมฯ / ระดับ 1 กรมป้องกันฯ) คอืเหตุ
ฉุกเฉินทีѷเกดิต่อเนืѷองจากเหตุฉุกเฉินในระดับ 2 หรือเหตุฉุกเฉินทีѷเกดิขึѸนแลว้มีผลกระทบต่อเนืѷองถงึหน่วยงาน
ภายนอกทัѸงโรงงานและชุมชนใกลเ้คยีงหรือส่งผลกระทบกับสิѷงแวดลอ้มอย่างรุนแรงเป็นวงกวา้งในทันที เกนิ
ความสามารถของบรษัิทฯ  และทมีระงับเหตตุามแผนฯฉุกเฉนิของสํานักงานนคิมฯ และ หรอืบรษัิทภายนอกอืѷน ๆ 
ทีѷจะระงับเหตุหรือควบคุมสถานการณ์ไวไ้ด ้ตอ้งขอความช่วยเหลอืจาก กองอํานวยการป้องกันและบรรเทาสา
ธารณภัย องคก์รปกครองส่วนทอ้งถิѷนแห่งพืѸนทีѷหรอืกองอํานวยการป้องกันและบรรเทาสาธารณภัยจังหวัด เพืѷอ
ดําเนนิการระงับเหตหุรอืควบคมุสถานการณ์ หรอือพยพ เขา้สูแ่ผนภาวะฉุกเฉนิระดับทีѷ 1 จังหวัด 

 
หมายเหต ุ: การประกาศใช ้Business Continuity Plan (BCP) พจิารณาจากสถานการณ์หรอืเหตุการณ์
ทีѷเกดิขึѸนแลว้กอ่ใหเ้กดิความเสยีหายอยา่งรา้ยแรงกับองคก์ร จนถงึขั Ѹนการปฏบัิตงิานขององคก์รเกดิการ
หยดุชะงักหรอืเขา้ขา่ยกรณี 

• สญูเสยีรายไดโ้ดยตรง 

• ผลกระทบต่อลูกคา้ 

• ผลกระทบต่อชวีติและความปลอดภัย  

• การหยดุชะงักของการปฏบัิตงิาน/หนา้ทีѷและงานประจําวัน  

• ผลกระทบต่อชืѷอเสยีง  

• ผลกระทบต่อสัญญา/ขอ้ตกลงระดับของการใหบ้รกิาร 

• การไม่สอดคลอ้งตามกฎหมายกําหนด 

         
          เปรยีบเทยีบระดบัเหตฉุุกเฉนิ/ภาวะวกิฤตของกลุม่บรษิทัฯ กบัหนว่ยงานทีѷเกีѷยวขอ้ง 

 

ระดับเหตฉุุกเฉนิ/ภาวะ
วกิฤตของ GPSC Group 

ระดับเหตฉุุกเฉนิ/ภาวะ
วกิฤตของการนคิมฯ 

ระดับเหตฉุุกเฉนิ/ภาวะ
วกิฤตของกรมป้องกันและ

บรรเทาสาธารณภัย 

ระดับเหตฉุุกเฉนิ/ภาวะ
วกิฤตของศนูยบ์รหิาร
จัดการเหตฉุุกเฉนิและ
ภาวะวกิฤต กลุม่ ปตท. 

เหตกุารณ์ผดิปกต ิ เหตกุารณ์ผดิปกต ิ - เหตกุารณ์ผดิปกต ิ
ระดับ 1 ระดับ 1 - เหตฉุุกเฉนิระดับพืѸนทีѷ/

โรงงาน ระดับ 2 ระดับ 2 - 

ระดับ 3 ระดับ 3 ระดับ 1               
สาธารณภัยขนาดเล็ก 

ระดับ 1              
เหตฉุุกเฉนิระดับทอ้งถิѷน 
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- - ระดับ 2               
สาธารณภัยขนาดกลาง 

ระดับ 2              
เหตฉุุกเฉนิระดับจังหวัด 

- - ระดับ 3               
สาธารณภัยขนาดใหญ่ 

ระดับ 3              
เหตฉุุกเฉนิระดับภมูภิาค 

- - ระดับ 4               
สาธารณภัยรา้ยแรงอยา่งยิѷง 

ระดับ 4              
เหตฉุุกเฉนิระดับประเทศ 

 
 

         
 

 

6.2 การประกาศภาวะฉุกเฉนิและการตดิตอ่สืѷอสาร 
6.2.1 ผูพ้บเหตกุดสญัญาณแจง้เหตฉุุกเฉนิและแจง้เหตโุดยตรงทีѷ Central Control Room 
6.2.2 SOM (Shift Operation Manager) ประเมนิสถานการณ์ หากเห็นวา่เขา้ขา่ยเป็นภาวะฉุกเฉนิระดับ  
ใดใหป้ระกาศภาวะฉุกเฉนิระดับนัѸนทันท ี

6.2.3 SOM โทรศัพทแ์จง้เหตกุารณ์ให ้Operations Manager ทีѷจะทําหนา้ทีѷเป็น EC ตามแผนทราบ 
6.2.4 Emergency Controller (EC) แจง้ Emergency Director (ED) และแจง้ให ้SOM/ASM สง่
ขอ้ความแจง้ทมีปฏบัิตกิารควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Response Team: ERT)  

6.2.5 Plant O&M Manager แจง้ ผูบ้รหิารระดับฝ่าย, ทีมสืѷอสารในภาวะฉุกเฉินและภาวะวกิฤต ิ (Crisis 
Communication Team: CCT)   

6.2.6 หัวหนา้ทีมต่างๆ ตามแผน เมืѷอรับทราบเหตุการณ์แลว้ใหร้ายงานตัวกับศูนย์ควบคุมภาวะฉุกเฉิน 
(Emergency Control Center : ECC) โดยรายงานตัวโดยตรง/ทางโทรศัพทห์รอืวทิยุสืѷอสาร หรอืให ้ECC ตดิตอ่ 
ERT ตามตาราง Emergency Response Team – Functional Organization  

6.2.7 กรณีเหตุผดิปกตหิรือเหตุฉุกเฉินเกดิขึѸนบรเิวณใกลเ้คียงกับบรษัิทฯ ให ้ผูพ้บเห็นเหตุการณ์แจง้ 
SOM/Plant QSHE แจง้ให ้EC และ ED รับทราบตามลําดับ รวมทัѸง MC เพืѷอตดิตามสถานการณ์  

6.3 อุปกรณ์และระบบสืѷอสารในภาวะฉุกเฉนิ  
ในภาวะฉุกเฉนิอปุกรณ์และระบบตดิต่อสืѷอสารถอืไดว้า่เป็นสิѷงสําคัญมาก โดยเฉพาะอย่างยิѷงจะตอ้งสามารถตดิต่อ
ไดร้วดเร็ว และมอีปุกรณ์อยา่งเพยีงพอต่อการใชง้าน ดังนัѸน GPSC จงึไดจ้ัดอปุกรณ์ต่าง ๆ พรอ้มทัѸงขอ้กําหนดใน
การใชง้าน ในภาวะฉุกเฉนิไดดั้งนีѸ 
6.3.1 โทรศัพทภ์ายใน กรณีทีѷเกดิภาวะฉุกเฉินควรงดเวน้การใชโ้ทรศัพทภ์ายใน (ยกเวน้ในกรณีทีѷจําเป็น
เทา่นัѸน) 

6.3.2 โทรศัพทภ์ายนอก กรณีทีѷเกดิภาวะฉุกเฉินควรใชเ้ฉพาะกรณีทีѷตดิต่อกับหน่วยงานทีѷเกีѷยวขอ้งกับ
การปฏบัิตงิานหรอืเพืѷอขอความชว่ยเหลอืในการควบคมุภาวะฉุกเฉนิเท่านัѸน (ยกเวน้ในกรณีจําเป็นเทา่นัѸน) 

6.3.3 วทิยสุืѷอสารระบบทรังคโ์มบาย (Trunk mobile) จะใชเ้ป็นอุปกรณ์สืѷอสารหลักในการตดิตอ่/ สัѷงการ
ระหวา่งทมีปฏบัิตกิารควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Response Team) เพืѷอปฏบัิตกิารควบคมุเหตฉุุกเฉนิ 
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6.4 ชอ่งทางการสืѷอสารและประสานงาน กรณีเหตุการณ์ผดิปกตหิรอืภาวะฉุกเฉนิ 
เพืѷอเป็นแนวทางในการปฏบัิตใินการดา้นการสืѷอสารและประสานงาน กรณีเหตุการณ์ผดิปกตหิรอืภาวะฉุกเฉนิ 
บรษัิทกําหนดแนวทางการสืѷอสาร เพืѷอเป็นแนวทางการปฏบัิตริ่วมกันของกลุม่โรงงาน ดังนีѸ 
6.4.1 โรงงานทีѷอยู่ในกลุ่มนคิมฯ มาบตาพุด และท่าเรอืนคิมฯ มาบตาพุด ให ้Shift Operation Manager 

(SOM) หรอืผูท้ีѷไดม้อบหมายจาก SOM แจง้ขอ้มูลเบืѸองตน้ไปยังสํานักงานนิคมฯ และศูนยเ์ฝ้าระวังและควบคุม
คุณภาพสิѷงแวดลอ้ม (EMCC) ภายใน 10 นาทีหลังเกดิเหตุการณ์ โดยขอ้มูลดังกล่าวตอ้งไดร้ับการอนุมัตจิาก
ผูจ้ัดการโรงงาน 

6.4.2 Plant Safety & Security แจง้ขอ้มูลไปยังสํานักงานนิคมฯ มาบตาพุด และศูนย์เฝ้าระวังและ
ควบคุมคุณภาพสิѷงแวดลอ้ม (EMCC) ภายหลังการยนืยันเหตุการณ์ทีѷเกดิขึѸน โดยใช ้แบบรายงานแจง้เหตุการณ์
ผดิปกต ิ/ภาวะฉุกเฉิน เบืѸองตน้ หรอืชอ่งทางการแจง้เหตุตามทีѷ กนอ.กําหนด สําหรับโรงงานทีѷอยู่นอกพืѸนทีѷนคิม
ฯ มาบตาพุด ใหแ้จง้หน่วยงานรัฐ ตามทีѷกฎหมายกําหนด 

6.4.3 Plant Safety & Security แจง้ขอ้มลูไปยังศนูยบ์รหิารจัดการเหตุฉุกเฉินและภาวะวกิฤต กลุม่ ปตท.
ทางโทรศัพทห์มายเลขสืѷอสาร สํานักงานใหญ ่ปตท. 02-537-3111, 3222, 3333, 3444, 3555 และ/หรอื ทาง 
SMS Duty ศูนย์สืѷอสาร หมายเลข 081-935-3134 มายังศูนย์สืѷอสาร ปตท. สํานักงานใหญ่ และตอ้งมีการ
รายงานเหตุการณ์ทางโทรสารหมายเลข 02-537-3497-99 หรือรายงานเหตุการณ์ ผ่านทาง E-mail: 
Communication_center@pttplc.com ภายใน 10 นาทหีลังเกดิเหตุการณ์ โดยใช ้แบบรายงานแจง้เหตุการณ์
ผดิปกต ิ/ภาวะฉุกเฉนิ เบืѸองตน้ตามทีѷ ศนูยบ์รหิารจัดการเหตฉุุกเฉนิและภาวะวกิฤต กลุม่ ปตท.กําหนด 

6.4.4 หน่วยงานสืѷอสารองค์กรและกจิการสาธารณะ แจง้ขอ้มูลไปยังโรงงานขา้งเคียง (ทีѷอาจไดร้ับ
ผลกระทบ) เพืѷอรับทราบสถานการณ์และเพืѷอเตรยีมพรอ้มกรณีเหตุการณ์ขยายตัวลุกลามหรอืควบคุมไม่ได ้หาก
เป็นภาวะฉุกเฉนิระดับ 2 หรอื ภาวะฉุกเฉนิระดับ 3 จะตอ้งแจง้โดยเร็วเทา่ทีѷสามารถดําเนนิการได ้

6.4.5 กรณีมผีูบ้าดเจ็บ หรอืจําเป็นตอ้งเขา้รับการรักษาพยาบาล ให ้Plant Safety & Security แจง้ขอ้มูล
ไปยังโรงพยาบาลคู่สัญญาหรอืโรงพยาบาลพืѸนทีѷ หรอืศูนยเ์ฝ้าระวังทางการแพทย ์(1669) เพืѷอเตรยีมการความ
พรอ้มรองรับการรักษาไดทั้นท ี

6.4.6 Plant Safety & Security แจง้ขอ้มูลไปยังกองอํานวยการป้องกันและบรรเทาสาธารณภัย หรือ 
องคก์รปกครองสว่นทอ้งถิѷนแหง่พืѸนทีѷหรอืเทศบาลพืѸนทีѷ เพืѷอทราบ เพืѷอเตรยีมพรอ้ม หรอืเพืѷอขอรับการสนับสนุน 

6.4.7 หน่วยงานสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะ แจง้ขอ้มูลเพืѷอทราบไปยังชมุชนใกลเ้คยีงหรอืชมุชน 
ทีѷอาจไดร้ับผลกระทบ โดยแจง้ไปยังผูนํ้าชมุชนหรอืบคุคลซึѷงไดกํ้าหนดไวใ้นแผนฉุกเฉนิชมุชนนัѸนๆ ตามระเบยีบ
ปฏบัิตงิานของหน่วยงานสืѷอสารองค์กรและกจิการสาธารณะ รวมทัѸงประสานงานแจง้เหตุใหพ้นักงานภายใน
บรษัิทฯ รับทราบเหตกุารณ์ดว้ย 
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6.5 แผนปฏบิตักิารควบคมุภาวะฉุกเฉนิ (Emergency Response Plan) 
เพืѷอใหก้ารควบคุมภาวะฉุกเฉินเป็นไปอย่างมีประสทิธภิาพจงึไดกํ้าหนดแนวทางการปฏบัิตใินการควบคุมภาวะ
ฉุกเฉิน ใหส้ว่นคุณภาพ ความปลอดภัยอาชวีอนามัยและสิѷงแวดลอ้ม ประสานกับหน่วยงานทีѷเกีѷยวขอ้งเพืѷอจัดทํา 
Pre-Incident Plan ดว้ยแบบฟอร์ม Pre-Incident Plan (HES-F-0025) และ คู่มือการตอบโตเ้หตุฉุกเฉินทางรังสี 
(HES-WI-0010) เพืѷอเป็นการเตรียมความพรอ้มและใชส้นับสนุนแผนปฎบัิตกิารควบคุมภาวะฉุกเฉิน ตามรายการ
อปุกรณ์ทีѷมคีวามเสีѷยงสงูของแตล่ะหน่วยการผลติแต่ละโรงงาน ตามแนวทางดังตอ่ไปนีѸ 
6.5.1 ไฟไหม ้(Fire) หรอืการระเบดิ (Explosions) ควรดําเนนิการ คอื 

• พจิารณา Shutdown ระบบ/ เครืѷองจักร อุปกรณ์ 

• ปิดกั Ѹน หรอืตัดแยกอปุกรณ์ เพืѷอลดเชืѸอเพลงิ 

• พยายามเจอืจางความเขม้ขน้ของก๊าซไวไฟทีѷรัѷว หรอืปิดกั Ѹนไม่ใหส้ารไวไฟทีѷรัѷวผา่นไปยัง
แหลง่ความรอ้น หรอืหยุดการรัѷวไหล 

• ฉีดนํѸาเลีѸยงโครงสรา้งและอุปกรณ์ขา้งเคยีง 

• กรณีไฟไหมลุ้กลาม ใหพ้นักงานทีѷไมเ่กีѷยวขอ้งกับการดับเพลงิอพยพไปยังพืѸนทีѷปลอดภัย 

• ทําการดับไฟ 
6.5.2 ก๊าซไวไฟหรอืก๊าซพษิร ัѷวไหล (Hydrocarbon or Toxic Gas Cloud) กรณีทีѷมีการรัѷวไหล
ของกา๊ซไวไฟหรอืสารพษิภายในโรงงาน ควรดําเนนิการ คอื 

• แกไ้ขจุดทีѷเป็นเหตใุหร้ัѷวไหล ดว้ยวธิ ีหรอื อปุกรณ์ทีѷปลอดภัย 

• หากพืѸนทีѷทีѷมกีารหกลน้ไมม่เีขืѷอน หรอืคันกั Ѹน (Dike /Bund) ใหค้วบคมุการไหลของสารตดิไฟ
ใหอ้ยูใ่น พืѸนทีѷจํากัด เชน่ การปิด Valve และปิดรางระบายนํѸา เป็นตน้ 

• ควบคมุปัจจัยเสีѷยงทีѷจะทําใหเ้กดิประกายไฟในบรเิวณสารไวไฟรัѷวไหล 

• ป้องกันการลกุตดิไฟของสารไวไฟทีѷรัѷวไหล เชน่ ใชโ้ฟมดับเพลงิฉีดคลมุ 

• สบูถา่ย หรอืระบายสารไวไฟออกจากพืѸนทีѷ ไปจัดเก็บยังพืѸนทีѷปลอดภัย 

• กรณีไม่สามารถควบคมุสถานการณ์ได ้ใหพ้นักงานทีѷไมเ่กีѷยวขอ้งกับการระงับเหต ุอพยพไปยัง
พืѸนทีѷปลอดภัย 

6.5.3 สารเคมหีกลน้ (Chemical Spill) การรัѷวไหล หรอืหกลน้ของสารเคมีอันตราย ทมีกูภ้ัยสารเคมี
อันตราย (Hazmat Team) ตอ้งสวมอปุกรณ์ป้องกันทีѷปลอดภัยในการเขา้ระงับเหต ุโดยดําเนนิการ ดังนีѸ 

• ตรวจสอบขอ้มูลสารเคมทีีѷหกลน้ 

• ปิดกั ѸนพืѸนทีѷ แบง่โซนอันตราย หรอืปลอดภัย 

• ทําการตัดแยก, ปิดกั Ѹน หรอืหยุดการรัѷวทีѷแหลง่กําเนดิทันที 

• จํากัดขอบเขต ทําใหก้ลุม่กา๊ซ หรอืสารเคมทีีѷรัѷวไหลเจอืจางดว้ยวธิกีารทีѷปลอดภัย 

• ปฏบัิตติามคูม่อืขั Ѹนตอนการดําเนนิงานและคูม่อืวธิปีฏบัิตงิานในกรณีเกดิเหตฉุุกเฉนิและขอ้มูล
สารเคมอัีนตราย (SDS) และป้องกันไมใ่หม้กีารแพร่กระจายของสารออกสูบ่รเิวณกวา้งหรอื
ออกนอกโรงงาน 

• ยา้ยสารเคมไีปจัดเก็บยังพืѸนทีѷปลอดภัย 

• ตรวจวัดปรมิาณความเขม้ขน้ของสารเคมอัีนตรายในบรรยากาศ เพืѷอประเมนิความปลอดภัยต่อ 
สขุภาพ 
หมายเหต:ุ การดําเนนิการตอ้งดําเนนิการโดยการลดหรอืป้องกันไมใ่หส้ง่ผลกระทบตอ่
สิѷงแวดลอ้ม ซึѷงพจิารณาในดา้นตา่งๆ ดังตอ่ไปนีѸ 
1. การแพร่กระจายสูอ่ากาศ 
2. การแพร่กระจายสูแ่หลง่นํѸา 
3. การแพร่กระจายสูช่ั Ѹนดนิ 

• กรณีไม่สามารถควบคมุสถานการณ์ได ้ใหพ้นักงานทีѷไมเ่กีѷยวขอ้งกับการระงับเหต ุอพยพไปยัง
พืѸนทีѷปลอดภัย 

6.5.4 ผลกระทบอนัเนืѷองมาจากเหตุฉุกเฉนิภายนอกโรงงาน (Outside Affected) ในกรณีไดร้ับ
ผลกระทบจากภายนอก ใหด้ําเนนิการ ดังนีѸ 

• ประกาศใหพ้นักงานทีѷไดร้ับผลกระทบทราบสถานการณ์ 

• ใหพ้นักงานปฏบัิตติามคําแนะนําของหอ้งควบคมุปฏบัิตกิารกลาง 
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เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

• Plant Safety & Security ประสานหน่วยงานเกีѷยวขอ้งตรวจสอบขอ้มลูจากหน่วยงานราชการ / 
ทอ้งถิѷน 

• เมืѷอเหตกุารณ์รุนแรง และอาจสง่ผลกระทบต่อพนักงานใหพ้จิารณาสัѷงการอพยพ 

• เมืѷอผลกระทบมคีวามรุนแรงถงึตอ้งประกาศเหตฉุุกเฉนิ ใหพ้จิารณากําหนดสถานทีѷตั Ѹง 
Emergency Control Center ทีѷปลอดภัยเพืѷอใหผู้ทํ้าหนา้ทีѷ หรอืผูแ้ทน สามารถปฏบัิตหินา้ทีѷ
เพืѷอการสัѷงการ ประสานงานควบคมุเหตไุด ้

6.5.5 การกอ่วนิาศกรรมหรอืขู่วางระเบดิ (Bomb Threat) หรอืการละเมดิดา้นความม ัѷนคง หาก
บรษัิทฯ ถกูขูว่างระเบดิหรอืกอ่วนิาศกรรม หรอืไดร้ับขา่วทีѷสามารถยนืยันไดถ้งึการละเมดิดังกล่าว โดยดําเนนิการ
ดังนีѸ 

• ยกระดับความมัѷนคงปลอดภัยเป็นระดับทีѷเหมาะสม 

• ปิดประตทูางเขา้ออกทุกทางและจัดใหเ้จา้หนา้ทีѷรักษาความปลอดภัยดแูลตลอดเวลา 

• เพิѷมกําลังพลเจา้หนา้ทีѷรักษาความปลอดภัย โดยรอ้งขอจากบรษัิทรักษาความปลอดภัย
คูส่ญัญา 

• เพิѷมมาตราการการตรวจคน้ ทั Ѹงบคุคล ยานพาหนะและอุปกรณ์ทั Ѹงเขา้และออกเป็นระดับ
เขม้งวดสงูสดุ 

• หา้มบคุคลภายนอกทีѷไมม่เีหตุจําเป็นเขา้มาในพืѸนทีѷของบรษัิทฯ และใหพ้นักงานทยอยอพยพ
ออกนอกพืѸนทีѷอันตราย 

• ทําการขา่วร่วมกับ PTT Group และหน่วยงานความมัѷนคงทอ้งถิѷน 
6.5.6 กมัมนัตรงัสีร ัѷวไหล (Radiation Leakage) กัมมันตรังสีทีѷมีการใชง้านในพืѸนทีѷของบริษัท 
สําหรับเครืѷองมอืวัดแบบใชส้ารกัมมันตรังส ี(Nuclear Level Instrument: NLI) และการตรวจสอบโดยไม่ทําลาย 
(Non-Destructive Testing : NDT) ทีѷใชใ้นงาน X-Ray หารอยรัѷว หรือความเสยีหายของท่อและอุปกรณ์ต่างๆ 
กรณีทีѷเกดิอบัุตเิหตทํุาใหไ้มส่ามารถควบคมุแหลง่กําเนดิของรังสไีด ้โดยดําเนนิการ ดังนีѸ 

• ประกาศ แจง้เหตกุารณ์ ใหท้ราบทัѷวทั Ѹงโรงงาน และพืѸนทีѷภายนอกโรงงานทีѷคาดว่าจะอยูใ่นรัศมี
ของรังสทีีѷจะแผ่ไปถงึ  

• ใหอ้พยพพนักงานทีѷไมเ่กีѷยวขอ้ง ไปยังพืѸนทีѷปลอดภัย 

• กําหนดพืѸนทีѷอันตราย และปิดกั Ѹนบรเิวณ หา้มเขา้ 

• แจง้ผูค้วบคมุรังสขีองบรษัิทฯ และผูด้แูลรับผดิชอบ หรอืเป็นผูป้ระสานงานสํานักงานพลังงาน 
ปรมาณูเพืѷอสนัต ิ(พปส.) เขา้มาดําเนนิการ และปฏบัิตติามขัѸนตอนใน คูม่อืการตอบโตเ้หตุ
ฉุกเฉนิทางรังสทีีѷเกีѷยวขอ้ง 
 

6.6 หลกัการปฏบิตัเิบืҟองตน้เมืѷอเกดิภาวะฉุกเฉนิ 
เมืѷอพนักงาน/ผูพ้บเห็นเหตุการณ์ กดสัญญาณและแจง้เหตุให ้CCR ทราบ และทาง CCR ไดทํ้าการตรวจสอบการ
แจง้เหตุนัѸนแลว้ว่าไดเ้กดิเหตุการณ์ขึѸนจรงิก็จะแจง้ต่อ Shift Operation Manager (OC) และกดสัญญาณแจง้เหตุ
ฉุกเฉิน (Pull Manual Alarm) เมืѷอเสียงสัญญาณแจง้เหตุฉุกเฉินดังขึѸนพนักงาน ผูร้ับเหมา หรือบุคคลทีѷเจา้มา
ตดิตอ่ในโรงงาน GPSC จะตอ้งปฏบัิตดิังนีѸ 
6.6.1 ส่วนงานทีѷไม่มีหนา้ทีѷปฏบัิตกิารตามแผนฯใหห้ยุดปฏบัิตงิานในทันที และ Shutdown เครืѷองมือ/
เครืѷองจักรอุปกรณ์ทุกประเภท ยกเวน้ หน่วยงานการผลติใหร้อคําสัѷงจาก EC และใบอนุญาตทํางาน (Work 
Permit) ทุกประเภทจะถูกยกเลกิ โดยอัตโนมัตทัินท ีซึѷงรวมทัѸงพาหนะทีѷกําลังขับขีѷอยู่ภายในบรเิวณจะตอ้งหยดุ
รถและดับเครืѷองยนตด์ว้ยในตําแหน่งทีѷไมข่ัดขวางทางจราจร 

6.6.2 พนักงานทุกสว่นงาน (ยกเวน้ สว่นปฏบัิตกิารผลติ สว่นซอ่มบํารุง และสว่นความมัѷนคงปลอดภัยฯ),    
ผูร้ับเหมาและผูเ้ขา้มาตดิตอ่เยีѷยมชมไปรวมกันทีѷจุดรวมพลตามประกาศจากทาง CCR 

6.6.3 พนักงานสว่นปฏบัิตกิารผลติทัѸงหมดกลับเขา้รายงานตัวต่อ ECC เพืѷอรอรับคําสัѷงการจาก OC 
6.6.4 TC, QC, ST จะตอ้งไปรายงานตัวทีѷหอ้งควบคุมส่วนกลาง ECC ของส่วนงานทีѷเกดิเหตุ เพืѷอให ้
คําปรกึษา/ สัѷงการและชว่ยเหลอืตอ่ ED/ EC/ OC ในการควบคมุเหตฯุ 

6.6.5 HT จะตอ้งรายงานตัวไปทีѷ ECC เพืѷอจัดเตรยีมทมีและอุปกรณ์สนับสนุน และรายงานผล การตรวจ
นับจํานวนพนักงานทัѸงหมดทีѷจุดรวมพลและแจง้ยอดจํานวนใหแ้ก ่EC/ ED ทีѷ ECC ทราบโดยเร็ว 

6.6.6 MC จะตอ้งรายงานตัวไปทีѷ ECC พรอ้มทัѸงตรวจนับจํานวนเจา้หนา้ทีѷทั Ѹงหมดและแจง้ยอดจํานวนให ้
EC / ED ทีѷ ECC ทราบโดยเร็ว 

6.6.7 หน่วยสนับสนุนการปฏบัิตกิารฯ จัดเตรยีมทมี เครืѷองมอื และอุปกรณ์ในการสนับสนุนการปฏบัิตกิาร
ใหพ้รอ้มเพืѷอขอรับคําสัѷงจาก ST 
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เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

6.6.8 เมืѷอมกีารประกาศเหตุฉุกเฉินให ้CCT, AD และ CR จะตอ้งรายงานตัวไปทีѷ ECC เพืѷอสนับสนุนการ
ปฏบัิตกิารฯและรอรับคําสัѷงจาก ED 

6.6.9 รปภ. ปิดประตูทางเขา้-ออก บรษัิทฯ พรอ้มทัѸงควบคุมการจราจรบรเิวณทางเขา้-ออกเพืѷอป้องกัน
การกดีขวางเสน้ทางของรถดับเพลงิ 

 
6.7 การยกเลกิภาวะฉุกเฉนิ 

เมืѷอเหตกุารณ์/ภาวะฉุกเฉนิสงบลง On-scene Commander ก็จะทําการตรวจสอบความปลอดภัยทีѷจุดเกดิเหตจุน
แน่ใจวา่มคีวามปลอดภัย โดยแบง่เป็นระดับการอนุมัตดิังนีѸ 
6.7.1 กรณีเหตฉุุกเฉนิระดับ 1 กําหนดใหใ้ห ้EC หรอื ED เป็นผูอ้นุมัตยิกเลกิภาวะฉุกเฉนิ 
6.7.2 กรณีเหตุฉุกเฉินระดับ 2 กําหนดให ้ED พจิารณาร่วมกับผูอํ้านวยการนิคมทีѷสังกัดในการอนุมัติ
ยกเลกิภาวะฉุกเฉนิ 

6.7.3 กรณีเหตุฉุกเฉินระดับ 3 กําหนดใหผู้อํ้านวยการเหตุฉุกเฉินระดับทอ้งถิѷน (นายกเทศมนตร ีหรือผู ้           
ไดร้ับมอบหมาย) พจิารณาประกาศยกเลกิภาวะฉุกเฉนิ 

 
6.8 การประชาสมัพนัธแ์ละการใหข้า่ว 

เพืѷอใหเ้กดิความเป็นระเบยีบในการประชาสัมพันธแ์ละการใหข้่าว GPSC จงึมอบหมายใหห้น่วยงานสืѷอสาร
องค์กรและกจิการสาธารณะเท่านัѸนทีѷมีหนา้ทีѷในการใหข้่าว หรือ ขอ้มูลต่าง ๆ แก่ผูส้ืѷอข่าว สืѷอมวลชน และ
บุคคลภายนอก  รวมทัѸงพนักงานภายในของบริษัทฯ  ทั ѸงนีѸ ใหป้ฏิบัติตามระเบียบการปฏิบัติงาน  Crisis 
Communication ของหน่วยงานสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะ 

สําหรับพนักงานในสว่นอืѷนๆจะไม่อนุญาตใหข้่าว หรอืขอ้มูลกับบุคคลภายนอก ในบางกรณีทีѷเกดิเหตุการณ์
ฉุกเฉินขึѸน นักข่าวและสืѷอมวลชนจะมาถงึโรงงาน ซึѷงในขณะนัѸนเหตุการณ์ภายในทีѷเกดิขึѸนอาจยังไม่สงบ หรือ 
เจา้หนา้ทีѷของหน่วยงานสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะหรอืผูท้ีѷมหีนา้ทีѷในการใหข้า่วยังมาไมถ่งึทีѷเกดิเหต ุหรอื
ยังไมพ่รอ้มทีѷจะใหข้า่ว เจา้หนา้ทีѷรักษาความปลอดภัยจะไม่อนุญาตให ้ผูส้ืѷอขา่วเขา้มาในเขตโรงงาน และไมใ่หก้ดี
ขวางการจราจรบนถนน จนกวา่เหตกุารณ์จะสงบหรอืมคีวามปลอดภัยเพยีงพอแลว้  

ในกรณีทีѷเกดิเหตุการณ์รุนแรง เชน่ ไฟไหม ้หรอืการระเบดิ  ซึѷงจะสามารถมองเห็นไดใ้นระยะไกลๆ นักข่าว   
ก็จะมาทําข่าวโดยจะมารวมกันอยู่ทีѷ Main gate หรอืจอดถ่ายรูป/ ถ่ายภาพบันทกึเทปกันอยู่ในบรเิวณนีѸ เพืѷอมใิห ้
เกดิการกดีขวางการปฏบัิตงิานในการดับเพลงิใหเ้จา้หนา้ทีѷรักษาความปลอดภัย (รปภ.) ดําเนนิการ ดังนีѸ      

• เจา้หนา้ทีѷรักษาความปลอดภัย (รปภ.) หรือ พนักงานทุกคน จะตอ้งไม่ใหข้่าวสารใด ๆ กับ
สืѷอมวลชน 

• เจา้หนา้ทีѷรักษาความปลอดภัย มหีนา้ทีѷชีѸแจงใหส้ืѷอมวลชนออกนอก Main gate เพราะเป็นการ
กดีขวางทางจราจร และชีѸแจงใหเ้ห็นถงึความปลอดภัยของสืѷอมวลชนเอง 

• ควบคุมการจราจรบรเิวณประตูทางเขา้ทัѸงทาง Main gate ใหป้ราศจากการกดีขวาง โดยให ้
เจา้หนา้ทีѷของหน่วยสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะนํานักขา่วเขา้มาภายในบรเิวณหรือหอ้ง
ทีѷจัดเตรยีมไว ้จนกว่าจะมคํีาสัѷงใหเ้จา้หนา้ทีѷของฝ่ายหน่วยสืѷอสารองคก์รและกจิการสาธารณะ 
นํานักขา่วไปรอการแถลงขา่วยังสถานทีѷทีѷจัดเตรยีมไว ้

ในกรณีทีѷมกีารบาดเจ็บ หรอืเสยีชวีติอันเนืѷองมาจากเหตกุารณ์ทีѷเกดิขึѸน จะตอ้งแจง้ใหค้รอบครัวของ
ผูบ้าดเจ็บ หรอืเสยีชวีติไดท้ราบกอ่น แลว้จงึค่อยใหร้ายละเอยีดกับสืѷอมวลชน โดยผูท้ีѷจะใหข้า่วไดนั้Ѹนจะตอ้งเป็น 
ผูท้ีѷมหีนา้ทีѷในการใหข้า่วเทา่นัѸน 

 
6.9 แผนการฝึกอบรม 

แผนการฝึกอบรม กําหนดหลักเกณฑใ์นการฝึกอบรมบคุลากร เพืѷอเตรยีมการรับสภาวะฉุกเฉนิดังนีѸ 
• ใหฝ่้ายบรหิารศักยภาพองคก์ร สง่พนักงานอบรมตามแผนพัฒนาบุคลากร (Training Need) ตามหลักสตูร

ทีѷกําหนดไวสํ้าหรับทมีตอบโตภ้าวะฉุกเฉนิ ดังนีѸ 
- เทคนคิการผจญเพลงิ สําหรับ Fire Team, Support Team 
- การสัѷงการดับเพลงิ สําหรับ Emergency Director, Emergency Controller 
- ผูส้ัѷงการ ณ จุดเกดิเหต ุสําหรับ On Scene Commander 
- การปฐมพยาบาลเบืѸองตน้และการชว่ยชวีติ CPR สําหรับ First Aid Team, Support Team 
- การแถลงขา่ว สําหรับ ผูบ้รหิารทีѷมอํีานาจแถลงขา่ว 

 
6.10 แผนการสอบสวน    

วัตถปุระสงคเ์พืѷอกําหนดผูร้ับผดิชอบในการดําเนนิการในแต่ละขั Ѹนตอนต่างๆ ภายหลังจากเกดิเหตุฉุกเฉนินัѸนสงบลง
แลว้ ไม่ว่าจะมคีวามเสยีหายมากนอ้ยแค่ไหนก็ตาม  จะตอ้งมกีารกําหนดความรับผดิชอบของบุคคล การรายงาน
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เอกสารนีѸเป็นเอกสารใชภ้ายในบรษัิท โกลบอล เพาเวอร ์ซนิเนอรย์ีѷ จํากัด (มหาชน) 
เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

และการสอบสวน การสอบสวนเพืѷอหาสาเหตุทีѷแทจ้รงิของเหตุการณ์ทีѷเกดิขึѸนนัѸนจะมีเจา้หนา้ทีѷทีѷเกีѷยวขอ้งจาก
หลาย ๆ ฝ่าย เขา้มาทําการสอบสวน ทั Ѹงจากหน่วยงานภายในและหน่วยงานภายนอก ซึѷงสามารถแบ่งออกได ้
ดังตอ่ไปนีѸ   

• หนว่ยงานภายใน ไดแ้ก ่คณะกรรมการทีѷแต่งตั ѸงขึѸนโดยประธานเจา้หนา้ทีѷปฏบัิตกิารเพืѷอดําเนนิการสอบ   
หาสาเหตุหลังการเกดิเหตุ ตามระเบยีบปฏบัิตงิานระดับองคก์ร ชืѷอการรายงานการกระทํา/สภาพการณ์ทีѷ
ตํѷากว่ามาตรฐาน เหตุการณ์เกอืบเกดิอุบัตเิหตุ อุบัตเิหตุ เหตุการณ์ผดิปกต ิและ การสอบสวน (HES-CP-
0028) ทีѷกําหนดไว ้

• หน่วยงานภายนอก เพืѷอใหก้ารจัดทํารายงาน และการสอบสวนระหว่างหน่วยงานภายนอกกับ GPSC  
เป็นไปดว้ยความเรียบรอ้ยและมีความเขา้ใจทีѷตรงกัน GPSC จงึแต่งตั Ѹงใหผู้จ้ัดการฝ่ายปฏบัิตกิารผลติ,  
ผูจั้ดการสว่นปฏบัิตกิารผลติ (ทีѷเกดิเหต)ุ และผูจั้ดการสว่นความมัѷนคง ปลอดภัยฯ เป็นผูป้ระสานงาน และ
ดําเนนิการจัดทํารายงาน และสอบสวน ร่วมกับหน่วยงานภายนอก ซึѷงมดัีงตอ่ไปนีѸ 
- การสอบสวนของเจา้หนา้ทีѷตํารวจในเขตทอ้งทีѷ 
- การสอบสวนของบรษัิทประกันภัย 
- การสอบสวน และตรวจสอบของกรมโรงงานอตุสาหกรรม กระทรวงอตุสาหกรรม 
- การสอบสวน และตรวจสอบของกรมควบคุมมลพิษ กระทรวงวิทยาศาสตร์ เทคโนโลยี และ

สิѷงแวดลอ้ม 
- การสอบสวน และตรวจสอบของคณะกรรมการป้องกันอบัุตภิัยแหง่ชาต ิสํานักนายกรัฐมนตร ี
- การสอบสวน และตรวจสอบของสถาบันความปลอดภัยในการทํางาน กรมสวัสดกิาร และคุม้ครอง

แรงงาน กระทรวงแรงงาน และสวัสดกิารสงัคม 
- อืѷน ๆ (แลว้แตก่รณี/ ผลกระทบ) 

 
6.11 แผนการปฏริปู ฟืҟ นฟู บรรเทาทุกข ์

การปฏริูปฟืѸนฟู ไดแ้ก่ การนํารายงานผลการประเมนิจากทุกดา้นจากสถานการณ์จริงมาทําการปรับปรุงแกไ้ข 
โดยเฉพาะแผนการป้องกันอัคคภีัย (กอ่นเกดิเหตุ)  แผนปฏริูปเมืѷอเกดิเหตุเพลงิไหม ้แผนการบรรเทาทุกข ์(ทันที
ทีѷเพลงิสงบ) รวมทัѸงการแกไ้ขตัวบุคลากรต่างๆทีѷบกพร่อง ตลอดจนป้องกันผลกระทบต่อสิѷงแวดลอ้มจากผลของ
การระงับเหตเุพลงิไหมเ้สร็จสิѸนแลว้ใหดํ้าเนนิการตามโครงการต่อไปนีѸ 

• โครงการประชาสัมพันธ ์สาเหตุการเกดิอัคคภีัย และแนวทางป้องกันในรูปแบบต่างๆ (CA/ PA) จากผลทีѷ
เกดิขึѸนเป็นหนา้ทีѷสว่นคณุภาพ ความมัѷนคงปลอดภัย อาชวีอนามัยและสิѷงแวดลอ้ม 

• โครงการสงเคราะหผ์ูป่้วย หรอืผูป้ระสบภัยเป็นหนา้ทีѷของฝ่ายบรหิารศักยภาพองคก์ร 
• โครงการปรับปรุงซ่อมแซม และสรรหาสิѷงทีѷสูญเสยีใหก้ลับคนืสภาพปกต ิเป็นหนา้ทีѷของส่วนงานซ่อม

บํารุง 
• โครงการลดผลกระทบตอ่สิѷงแวดลอ้มดา้นตา่งๆดา้นนํѸา  
• ทําการปิด Sluice gate  เพืѷอป้องกันนํѸาจากการดับเพลงิไหลลงสูร่างระบายนํѸาสาธารณะใชก้ระสอบทราย

ปิดกั ѸนรางระบายนํѸา นํѸาจากการดับเพลงิตอ้งสง่ไปกําจัดทีѷ Waste Water Treatment Unit 
• ดา้นขยะทีѷเกดิจากเพลงิไหม ้ใหส้ง่กําจัดหน่วยงานภายนอก 
• ดา้นมลภาวะทางอากาศตอ่ชมุชน ใหม้กีารตรวจตดิตามมลภาวะทีѷเกดิขึѸน 

 
6.12 แผนการตรวจตรา 

แผนการตรวจตรา มวัีตถปุระสงคห์ลักเพืѷอป้องกันอัคคภีัย โดยกําหนดพืѸนทีѷ วธิกีาร และการควบคมุตรวจตรา 
ตดิตามผลในงานทีѷเกีѷยวกับวัตถทุีѷเป็นเชืѸอเพลงิ  ของเสยีทีѷตดิไฟง่าย  แหลง่กําเนดิความรอ้น, แหลง่ประกายไฟ 
และอปุกรณ์ดับเพลงิ ดังนีѸ 

• กําหนดบคุคลและพืѸนทีѷรับผดิชอบในการตรวจตราอยา่งชัดเจน 
• กําหนดเรืѷองทีѷตอ้งการในแตล่ะพืѸนทีѷโดยเฉพาะ โดยจัดทําเป็นแบบรายงานผลการตรวจทีѷสะดวกต่อการ 

รายงาน 
• กําหนดระยะเวลาทีѷตรวจ และสง่แบบรายงานทีѷแน่นอน 
• การตรวจสอบอปุกรณ์ดับเพลงิ และอปุกรณ์ระงับเหตุฉุกเฉนิ เพืѷอใหม้ัѷนใจวา่ระบบดับเพลงิ อุปกรณ์

ดับเพลงิและอุปกรณ์ระงับเหตุฉุกเฉนิ ทีѷตดิตั Ѹงอยูใ่นพืѸนทีѷปฏบัิตงิานอยูใ่นสภาพทีѷพรอ้มใชง้าน ตามหนา้ทีѷ
ความรับผดิชอบดแูลอุปกรณ์ทีѷกําหนดไว ้ ดังรายละเอยีดทีѷแสดงในตารางเอกสารทีѷเกีѷยวขอ้งหมายเลข
เอกสาร HES-SD-0001 ชืѷอเอกสาร Fire protection system and equipment inspection 
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ทั ѸงนีѸ เมืѷอบุคคลทีѷไดร้ับผดิชอบในการตรวจตรา ไดดํ้าเนนิการตรวจแลว้ ใหบั้นทกึผลและนําสง่สําเนามายัง 
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เกีѷยวขอ้งต่อไป 

 
6.13 แผนการรณรงคป้์องกนัอคัคภียั 

แผนการรณรงคป้์องกันอัคคภีัย เป็นแผนทีѷจัดทําขึѸนเพืѷอป้องกันการเกดิอัคคภีัยในสถานประกอบการ และเป็นการ
สรา้งความสนใจ รวมทัѸงสง่เสรมิในเรืѷองของการป้องกันอัคคภีัยใหเ้กดิขึѸนกับผูป้ฏบัิตงิานทุกคนทุกระดับในสถาน
ประกอบการ วัตถปุระสงค ์เพืѷอใหพ้นักงานไดรู้ถ้งึสาเหตขุองการเกดิเพลงิไหมร้วมทัѸงวธิป้ีองกัน 

หวัขอ้รณรงค ์ กลุม่เป้าหมาย วธิกีาร ผูร้บัผดิชอบ 

การสบูบหุรีѷ  พนักงานทกุระดับ & 
ผูร้ับเหมา  

- กําหนดจุดสบูบหุรีѷ  
- กําหนดพืѸนทีѷหา้มสบูบหุรีѷ 
- อบรมความปลอดภัยแกพ่นักงาน &  
   ผูร้ับเหมา 

สว่นคณุภาพ
ความมัѷนคง
ปลอดภัย อาชี
วอนามัยและ
สิѷงแวดลอ้ม 

วธิกีารใชอ้ปุกรณ์
ดับเพลงิและการ
ดับเพลงิ 

พนักงานทกุระดับ & 
ผูร้ับเหมา 

- กําหนดจุดตดิตั Ѹงใหช้ดัเจน  
- จัดทําขั Ѹนตอนการใชง้านตดิไวบ้รเิวณจุด 
  ตดิตั Ѹง 
- ใหค้วามรูผ้่าน E - Mail  
- จัดบอรด์รณรงค ์

สว่นคณุภาพ 
ความมัѷนคง
ปลอดภัย อาชี
วอนามัยและ
สิѷงแวดลอ้ม 

 

6.14 การซอ้มแผนฉุกเฉนิ 
 ให ้Plant SSHE จัดทําแผนการซอ้ม 5 ปี ใหส้อดคลอ้งกับความเสีѷยง (Top Risk) ในพืѸนทีѷ  
 ให ้ผูจ้ัดการ / ผูช้่วยผูจั้ดการ / พนักงานความมัѷนคงปลอดภัย ประจําพืѸนทีѷ มีหนา้ทีѷประสานงานจัดใหม้ี

การซอ้มแผนฉุกเฉนิและการอพยพ ตามความถีѷดังนีѸ  

ระดับ ความถีѷ หมายเหต ุ
ระดับ 1 ปีละ 1 ครั Ѹง ตอ่ กะการผลติ  ซอ้มระดับ 1 ทีѷมกีารเชืѷอมโยงไปยังระดับ 2 ใหค้อืว่า

เป็นการซอ้มระดับ 1 ไปในคราวเดยีวกัน ระดับ 2 ปีละ 1 ครั Ѹง  
ระดับ 3 ตามทีѷหน่วยงานราชการขอความร่วมมอื  

 

 ในการซอ้มแผนฯ ในแตล่ะครั Ѹง ใหทํ้ากําหนดวัตถปุระสงค ์เป้าหมาย ทีѷชัดเจนและหลังการฝึกซอ้มให ้
ดําเนนิการประเมนิประสทิธผิลเปรยีบเทยีบกับเป้าหมายทีѷตั Ѹงไว ้ตามแบบฟอรม์สรุปผลประเมนิและ
ขอ้เสนอแนะหลังการฝึกซอ้มแผนฉุกเฉนิ HES-F-0061 

 ในการซอ้มแผนฯ ใหดํ้าเนนิการบันทกึผลการฝึกซอ้มตามแบบฟอรม์ประเมนิการฝึกซอ้มแผนฉุกเฉนิ 
HES-F-0062 

 
6.15 การทบทวนระเบยีบการปฏบิตังิาน 

วธิปีฏบัิตงิานฉบับนีѸตอ้งมกีารทบทวน ดังนีѸ 
 

• เมืѷอมอีบัุตเิหตเุกดิขึѸนจากการดําเนนิการตามระเบยีบการปฏบัิตงิานฉบับนีѸตอ้งดําเนนิการทบทวนทันที 
• กรณีมกีฎหมาย หรอืขอ้กําหนดอืѷนทีѷเกีѷยวขอ้งออกมาบังคับใช ้ซึѷงเกีѷยวขอ้งกับวธิปีฏบัิตงิานฉบับนีѸตอ้ง

ดําเนนิการทบทวนทันท ี
• กรณีผูท้ีѷเกีѷยวขอ้งกับวธิปีฏบัิตงิานฉบับนีѸเห็นวา่ตอ้งดําเนนิการทบทวนเพืѷอใหเ้กดิความปลอดภัยและมี 

ประสทิธภิาพในการนําไปใชง้านมากขึѸน 
• กรณีไมม่กีารเปลีѷยนแปลงใดๆ ตอ้งจัดใหม้กีารทบทวนระเบยีบการปฏบัิตงิานฉบับนีѸทุกๆ 3 ปี ตามทีѷ

ระเบยีบการปฏบัิตงิานควบคมุเอกสารกําหนดไว ้
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เอกสารฉบับควบคมุจะอยูใ่นรูปสืѷออเิล็คทรอนกิสเ์ทา่นัѸน นอกเหนือจากนีѸ จะถอืว่าไม่อยูภ่ายใตก้ารควบคมุ 

7. ภาคผนวก 
7.1 แผนผงัการจดัการระดบัเหตุฉุกเฉนิ 

 

 

 

 

 

ควบคุมไม่ได้ เข้าสู่เหตภุาวะฉกุเฉินระดบั 2 ทนัทีและพิจารณา 

                                                                                                 เข้าแผน BCP หากไม่สามารถส่งผลิตภณัฑ์ให้กบัลกูค้าได้  

                                                                           หรือเหตกุารณ์ทีÉอาจทําให้ธุรกจิหยดุชะงกั 

 

                                                                                                        ตวัแทนจาก GPSC จะติดตอ่ขอความชว่ยเหลือจากสํานกังาน   

                                                                                                        นิคม, เทศบาล หรือบริษัทภายในนิคมฯเพืÉอควบคมุเหตกุารณ์ 

 

 

 

 

 

                                                                                 ควบคุมไม่ได้ เข้าสู่เหตภุาวะฉกุเฉินระดบั 3   

 

                                                                                                                            ED ของสํานกังานนิคมฯ พิจารณาขอความช่วยเหลือจาก 

                                                                                      หน่วยงานราชการภายนอกเพืÉอควบคมุเหตกุารณ์ 

 
 

 

  

 การควบคุม     

เหตุในระดับ 
ควบคมุได้ เหตฉุกุเฉินระดบั 1 

เกิดเหตฉุกุเฉินภายใน GPSC 
หรือผิดปกติ / เหตฉุกุเฉิน ภายนอก 
GPSC 

 การควบคุม     

เหตุในระดับ 
ควบคมุได้ เหตฉุกุเฉินระดบั 2 

เกิดเหตฉุกุเฉินจาก GPSC และ
ส่งผลกระทบต่อภายนอกโดยทนัที 

เหตฉุกุเฉินระดบั 3 

(เข้าสู่แผนฉกุเฉินของจงัหวดัระดบั 1) 



  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Rภาคผนวก ข-40 
เอกสารการซอ้มแผนฉกุเฉิน



1

การซ้อมแผนฉุกเฉินประจาํปี 2025 Glow SPP2&3



14 Mar 25 (Fire occur at WH building)



7 May 25 (Ammonia leak at ammonia tank)



14 May 25 (Night shift SPP2R fire case)



Fire alarm ไมส่ง่สญัญาณไปที ่MCR alarm panel 1 SPP2/3 Gas การทํางานของระบบผดิพลาด ไมเ่ขา้ใจระบบ ตรวจสอบการทํางานอกีคร ัง้โดย MTN EE Somporn 31-May-25
Completed

Fire hydrant ใน FHB เป็นแบบ Quick coupling ไมส่ามารถใชก้บัสาย
แบบเกลยีวได้ 1 SPP2/3 Gas เกดิจากการออกแบบ PR จดัหา adaptor Decha 30-Jun-25

In progress

จนท Warehouse ไมเ่ขา้ใจบทบาท ตอ้งไปใหข้อ้มลูที ่Command post 1 SPP2/3 Gas ไมเ่ขา้ใจ อบรมสือ่ความทําความเขา้ใจเพิม่เตมิทนัทหีลงัการฝึก Decha immediatly
Completed

ประต ูShutter door ไมส่ามารถเปิดไดอ้ยา่งสะดวก 1 SPP2/3 Gas โซ่ส ัน้ไมถ่งึพืน้ ไมส่ามารถสาวได้ ออก Noti ใหฝ่้ายอาคารปรบัปรงุแกไ้ข Admin 30-Jun-25
In progress

พนกังาน BSA ประจํา Warehouse ไมส่ามารถดบัเพลงิเบือ้งตน้ได้ 1 SPP2/3 Gas ไมผ่า่นการอบรม basic fire สง่อบรม Warehouse 30-Jun-25
In progress

ทมัดบัเพลงิไมม่ไีฟฉายตดิหมวก 1 SPP2/3 Gas จดัหาไฟฉาย Decha 30-Jun-25
In progress

การใชว้ทิยใุนชุด Chem suit Level A ไมถ่นดั 1 SPP2/3 Coal ไมช่นิ จดัฝึกซอ้มทบทวน NPC/Decha 30-Jun-25
In progress

SCBA หนา้การแตล่ะชนดิประปนกนัทําใหช้า้ในการใส่ 1 SPP2/3 Coal เกดิขึน้ขณะขนขึน้รถ จดัชุดใหพ้รอ้มใชแ้ขวนใน Rack NPC/Decha 31-May-25
Completed

FFT สวมชุด Chem suit ไมถ่นดั 1 SPP2/3 Coal ไมม่เีกา้อีใ้นการชว่ย
จดัหาเกา้อีห้วักลมมาชว่ย 4 ตวั  และ ผา้ใบปขูนาด 
4x4 เมตร Decha 30-Jun-25

In progress

ทมี FFT สวมชุด level B ไมส่ามารถสือ่สารได้ 1 SPP2/3 Coal ไมถ่อืวทิยุ จดัฝึกซอ้มทบทวน NPC/Decha 30-Jun-25
In progress

ประต ูSPP2R ตดิถนน I-5 แคบ ทําใหร้ถดบัเพลงิเขา้ไมส่ะดวก 1 SPP2/3 Coal มกีารแบง่ใหเ้ป็นเลนสจ์กัรยาน
สือ่สารใหท้มี Security ตอ้งจดัทางเขา้ใหก้วา้งกอ่น
รถดบัเพลงิมาถงึ Decha immediatly

Completed

รปภ ขณะเกดิเหตแุจง้ให ้ERT ลงชือ่เขา้พืน้ทีท่ําใหล้า่ชา้ 1 SPP2/3 Coal รปภ ไมเ่ขา้ใจ
สือ่ความให ้รปภ รบัทราบวา่ Emergency ไมจํ่าเป็น
ใชว้ธิรีายงานอนุมตัไิดเ้ลย Decha immediatly

Completed

สายดบัเพลงิที ่FHB เป็นขนาด 2.5 นิว้ ทําใหห้นกั 1 SPP2/3 Coal จากการออกแบบ ฝึกซอ้มเตรยีมพรอ้มใชง้าน ตามรอบ fire drill Decha immediatly
Completed

พจิารณาจดัหาชุดดบัเพลงิใหม้ปีระจําพืน้ที ่2 ชุด 1 SPP2/3 Coal เป็นพืน้ทีใ่หม่ วางแผนงบประมาณ 2026 Decha 31-Aug-25
In progress

การจดัทมีตอบโตเ้ขา้ระงบัเหตไุมเ่หมาะสม 1 SPP2/3 Coal เป็นการฝึกซอ้มคร ัง้แรก ปรบัเปลีย่นแผน pre fire plan All 31-May-25
Completed

Observation 

Completed

Completed

Completed

Completed

Completed

Completed

Completed



  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Rภาคผนวก ข-41 
การตรวจสอบความปลอดภัยของหม้อไอน้ำ































  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Rภาคผนวก ข-42 
การประเมินผลกระทบด้านสุขภาพ



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 1

การประเมินผลกระทบทางดานสุขภาพ

ในการศึกษาและวิเคราะหผลกระทบดานสุขภาพ ของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ 401 

เมกะวัตต ไดพิจารณาประเมินผลกระทบจากการระบายสารมลพิษทางอากาศจากปลองของโครงการ ซึ่ งมีสารมลพิษ

ตาง ๆ ที่ระบายออกสูบรรยากาศแลวจะสงผลกระทบตอสุขภาพของคนในชุมชนโดยใชแบบจำลองทางคณิตศาสตรเพื่อ

ประเมินระดับความเขมขนของสารมลพิษที่ชุมชนจะไดรับจากนั้นจะใชแบบจำลองทางคณิตศาสตรเพื่อประเมินความ

เสี่ยงของการเกิดโรคหรืออันตรายตอสุขภาพ (Health Risk Assessment) 

โครงการศึกษาผลกระทบมลพิษทางอากาศกับพื้นที่ออนไหว ณ แหลงรับผลกระทบดวยแบบจำลองทาง

คณิตศาสตร (AERMOD) ที่เปนที่ยอมรับของสำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม (สผ.) เมื่อ

วันที่ 9 ธันวาคม พ.ศ.2549 โดย สผ. ไดแนะนำใหมีการใช AERMOD ในการคาดการณผลกระทบดานคุณภาพอากาศใน

การจัดทำรายงาน EIA ในป พ.ศ.2550 เพื่อใหการดำเนินการจัดทำการประเมินผลกระทบดานคุณภาพอากาศสำหรับทกุ

พื้นที่ของประเทศไทย

นอกจากนี้ สผ.ไดกำหนดแนวทางการใชแบบจำลองเพื่อประเมินการแพรกระจายมลพิษทางอากาศ พ.ศ.2556

โดยแนวทางการศึกษามลสารทางอากาศดวยแบบจำลองทางคณิตศาสตรนี้ถูกกำหนดใหเปนแนวทางฯ สำหรับ EIA ของ

โครงการโรงไฟฟาใหมดวย นอกจากนี้ โครงการตั้งอยูในพื้นที่เขตควบคุมมลพิษ ตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอม

แหงชาติ ฉบับที่ 32 พ.ศ.2552 เรื่อง กำหนดใหทองที่เขตตำบลมาบตาพุด ตำบลหวยโปง ตำบลเนินพระ และตำบลทับ

มา อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง ทั้งตำบล ตำบลมาบขา อำเภอนิคมพัฒนา จังหวัดระยอง ทั้งตำบล และตำบลบาน

ฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง ทั้งตำบล รวมทั้งพื้นที่ทะเลภายในแนวเขต เปนเขตควบคุมมลพิษ เขตควบคุมมลพิษ

มาบตาพุด หากพิจารณาพื้นที่โครงการตั้งอยูในตำบลมาบขา อำเภอนิคมพัฒนา จังหวัดระยอง ดังนั้น การประเมินผล

กระทบมลพิษทางอากาศตองดำเนินการตามขั้นตอนของเขตควบคุมมลพิษตามแนวทางฯ อยางเครงครัด จากการรับ

สมผัสความเขมขนของสารมลพิษที่ไดจากการประเมินผลกระทบดานคุณภาพอากาศโดยมีรายละเอียดการศึกษาและ

ประเมินผลกระทบดังนี้

วิธีการศึกษาการประเมินผลกระทบอากาศ

ที่ปรึกษากำหนดแนวทางการใชแบบจำลองเพื่อประเมินการแพรกระจายมลพิษทางอากาศ พ.ศ. 2556 โดย สผ.

- ทางที่ปรึกษาไดเตรียมขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับพื้นผิว (Surfacemeteorological Data) ของสถานีตรวจวัด

คุณภาพอากาศสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปงของกรมอุตุนิยมวิทยาของ 1 ปลาสุด (พ.ศ.2566) และขอมูลอุตุนิยมวิทยา

ระดับบน (Upper air data) ของสถานีอุตุนิยมวิทยาระยองของ 1 ปลาสุด (พ.ศ.2566) และขอมูลการใชประโยชนที่ดิน

รอบสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง ขอมูลทั้งหมดขางตน จะถูกนำเขาแบบจำลอง AERMET เพื่อรันและใหไดขอมูล *.sfc 

และ *.pfl เพื่อนำเขาแบบจำลอง AERMOD ตอไป

- ขอมูลความสูงต่ำของพื้นที่ศึกษา ที่ปรึกษาไดเลือกใชขอมูล SRTM1 ที่มีความละเอียด 30 เมตรเพื่อนำเขา

แบบจำลอง AERMAP เพื่อรันและใหไดขอมูล *.sou และ *.rou เพื่อนำเขาแบบจำลอง AERMOD ตอไป

- ผลประเมินที่ไดจากแบบจำลอง AERMOD จะเปนคาความเขมขนของมลสารในบรรยากาศ ณ พื้นที่ออนไหว

แบบกริดเทียบกับคามาตรฐานคุณภาพอากาศในบรรยากาศตอไป

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 2

การใชแบบจำลอง AERMOD ประเมินผลกระทบมลสารทางอากาศ

การเลือกใชแบบจำลองทางคณิตศาสตรเพื่อประเมินผลกระทบมลพิษทางอากาศ

การศึกษาผลกระทบมลสารทางอากาศของปลองระบายอากาศของโครงการโรงไฟฟาแหงใหมไดใชแบบจำลอง

ทางคณ ิตศาสตร   AERMOD  View Version 12.0.0 และ EPA Version 23132 ท ี ่ ได ร ับการพ ัฒนาโดย Lake 

Environmental Software และ US EPA แสดงดังรูปที่ 1 นำมาใชทำนายความเขมขนของสารมลพิษทางอากาศแบบ 

Real Time โดยใชขอมูลอุตุนิยมวิทยารายชั่วโมง AERMOD อาศัยทฤษฎีของ “ชั้นบรรยากาศที่อยูติดกับผิวโลก” 

(Planetary Boundary Layer) ที่มีชวงตั้งแตประมาณ 100 เมตร ในตอนกลางคืน และอาจถึง 1-2 กิโลเมตร ในตอน

กลางวัน โดยแบงออกเปน Convective Boundary Layer (CBL) หมายถึง ชั้นที่อากาศเกิดการเคลื่อนที่ของมวลอากาศ

เนื่องมาจากการพาความรอน (Sensible Heat Flux, H) และ Stable Boundary Layer (SBL) หมายถึง ชั้นบรรยากาศ

ที่ไมไดรับอิทธิพลจากการพาความรอนโดยจะไดรับเฉพาะผลจากแรงเสี ยดทานจากผิวโลก และแบบจำลองทาง

คณิตศาสตร AERMOD เปน Steady-State Plume Model โดยใน SBL จะสมมติวามีการแพรกระจายความเขมขน

เปนแบบ Gaussian ทั้งในแนวดิ่งและแนวราบ และในสวน CBL มีการแพรกระจายความเขมขนเปนแบบ Gaussian ใน

แนวราบ แตในแนวดิ่งจะมีการแพรกระจายแบบ Bi-Gaussian Probability Density Function เนื่องจากแหลงกำเนิด

มลสารทางอากาศของโครงการฯ คือ ปลองของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ 401 เมกะวัตต ซึ่งมีลักษณะเปน

แหลงกำเนิดแบบแบบจุด (Point Source) การเลือกแบบจำลองจึงตองเลือกแบบจำลองที่มีขีดความสามารถที่จะ

คำนวณหาคาความเขมขนของมลสารจากแหลงกำเนิดบนพื้นฐานขอมูลอุตุนิยมวิทยาได และสามารถเลือกตำแหนงของ

ทั้งแหลงรับและแหลงกำเนิดไดอยางอิสระ ซึ่ง AERMOD เหมาะที่จะนำมาใชในการประเมินผลกระทบตอคุณภาพ

อากาศในบรรยากาศ แบบจำลองคณิตศาสตร AERMOD เปนแบบจำลองที่ U.S. EPA กำหนดใหเปน Preferred 

Model สำหรับการประเมินคาความเขมขนของมลพิษที่แพรกระจายจากแหลงกำเนิดในระยะทางไมเกิน 50 กิโลเมตร 

(Near-field Applications) เมื่อวันที่ 9 ธันวาคม พ.ศ. 2549 และ สผ. ยอมรับใหมีการใชคาดการณผลกระทบดาน

คุณภาพอากาศในการจัดทำรายงาน EIA ในป พ.ศ. 2550 เพื่อใหการดำเนินการจัดทำการประเมินผลกระทบดาน

คุณภาพอากาศสำหรับทุกพื้นที่ของประเทศไทย

AERMOD View Version 12.0.0 และ EPA Version 23132



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 3

ขอมูลที่ใชนำเขาแบบจำลอง AERMOD 

1) การกำหนดแหลงรับผลกระทบแบบกริด (Grid Receptors)

การประเมินผลกระทบอากาศของพื้นที่โครงการมีขนาดพื้นที่ศึกษาไมนอยกวา 25 x 25 ตารางกิโลเมตร 

เพื่อครอบคลุมพื้นที่ออนไหวแบบกริดโดยรอบ ขอมูลแหลงรับผลกระทบที่อาจไดรับผลกระทบ (Receptor) ไดกำหนด

ตามแนวทางการใชแบบจำลองเพื่อประเมินการแพรกระจายมลพิษทางอากาศ พ.ศ.2556 โดย สผ. แสดงดังรูปที่ 2
จากขอบเขตรั้วของโครงการ จนถึงที่ระยะ 1.5 กิโลเมตร ใชความละเอียด 100 เมตร 

ที่ระยะ 1.5-3.0 กิโลเมตร จากขอบเขตรั้วของโครงการ ใชความละเอียด 250 เมตร

ที่ระยะ 3.0-12.5 กิโลเมตร จากขอบเขตรั้วของโครงการ ใชความละเอียด 500 เมตร

การกำหนดแหลงรับผลกระทบ (Receptors) ตามแนวทางการใชแบบจำลองเพื่อประเมินการ
แพรกระจายมลพิษทางอากาศ พ.ศ. 2556 โดย สผ. ของพื้นที่ศึกษาที่นำเขาแบบจำลอง AERMOD

หมายเหตุ: หมายถึง จุดรับผลกระทบแบบกริด และแบบจุด

2) ขอมูลภูมิศาสตรของพื้นที่ (Terrain Data)
การประเมินผลกระทบโดยใชแบบจำลอง AERMOD จะตองมีการนำเขาขอมูลความสูงต่ำของพื้นที่ดวย 

AERMAP ซึ่งเปนฟงกชั่นหนึ่งในแบบจำลอง AERMOD โปรแกรม AERMAP ตองการแฟมขอมูล Terrain Data ซึ่งอยูใน

รูปแบบมาตรฐาน คือ Digital Elevation Model (DEM) Format ซึ่งมีรูปแบบตามมาตรฐาน U.S. Geological Survey 

(USGS) หรือ Blue Book Standard โดยการประเมินครั ้งน ี ้ได นำข อม ูลภ ูม ิศาสตร จากหนวยงาน CGIAR-CSI 

(Consultative Group on International Agricultural Research - Consortium for Spatial Information) ซ ึ ่ ง มี

ความละเอียด 30 เมตร (SRTM 1) ของป พ.ศ. 2551 ซึ ่งเปนปที ่ปรับปรุงลาสุดมาใชในการประเมินผลกระทบ

ดานอากาศ ดังรูปที่ 3
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รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 4

ลักษณะทางภูมิศาสตรของพื้นที่ศึกษาที่นำเขาแบบจำลอง AERMOD

3) ขอมูลอุตุนิยมวิทยา (Meteorological Data)

สำหรับขอมูลอุตุนิยมวิทยาไดจัดเตรียมขอมูลปลาสุด (พ.ศ.2566) ที่มีขอมูลโดยใชโปรแกรม AERMET และ

คำนวณปจจัยของชั้นบรรยากาศที่อยูติดกับผิวโลกบริเวณพื้นที่ศึกษา สำหรับเปนฐานขอมูลปอนเขาสูแบบจำลองทาง

คณิตศาสตร AERMOD โดยขอมูลอุตุนิยมวิทยาที่นำมาประมวลผล ประกอบดวย ขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับผิวพื้น 

(Surface Meteorological Data) ตั้งแตป พ.ศ. 2566 ของสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง และขอมูลอุตุนิยมวิทยา

ระดับบน (Upper Air) ตั้งแตป พ.ศ. 2566 ของสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง มีรายละเอียดดังนี้

ขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับผิวพื้น (Surface Data) ไดแก ความเร็วและทิศทางลม (Wind Speed and Wide 

Direction) อุณหภูมิกระเปาะแหง (Dry Bulb Temperature) ความกดอากาศ (Pressure) ความชื้นสัมพัทธ (Relative 

Humidity) และปริมาณฝน (Rain) ปริมาณเมฆในทองฟา (Cloud Cover) และความสูงฐานเมฆ (Ceiling Height) ของสถานี

อุตุนิยมวิทยาหวยโปง ตั้งอยูที่พิกัด 731635 E, 1408597 N ซึ่งเปนการตรวจวัดทุก 3 ชั่วโมง ดังนั้น ขอมูลอุตุนิยมวิทยา

ระดับผิวพื้นจะใชขอมูลจากการตรวจวัด 1 ปลาสุด ป พ.ศ. 2566 และขอมูลจะตองถูกจัดใหอยูในรูปของขอมูลรายชั่วโมงโดย

ใชการเฉลี่ยคากอนปอนเขาสูโปรแกรม AERMET ดังตารางที่ 1 ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้

- ขอมูลปริมาณเมฆ และความสูงฐานเมฆ ใชการประมาณคาขอมูลในชวงเชิงเสนแบบพหุวิธี 

(Step-wise Linear Interpolation) คือ

ชั่วโมงที่ 2 = ชั่วโมงที่ 1 + (ชั่วโมงที่ 4 - ชั่วโมงที่ 1) x 1/3

ชั่วโมงที่ 3 = ชั่วโมงที่ 1 + (ชั่วโมงที่ 4 - ชั่วโมงที่ 1) x 2/3

ขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับพื้นผิวจากการตรวจวัด 1 ปลาสุด ตั้งแตป พ.ศ.2566 นำมาจัดรูปแบบ

ในรูป SAMSON Format เพื่อนำเขาแบบจำลอง AERMET หากพิจารณาทิศทางลมจากผังลมที่

เกิดขึ้นมากที่สุดของสถานี คือ ทิศตะวันตกเฉียงใต และทิศตะวันออกเฉียงเหนือ แสดงดังรูปที่ 4
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รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 6

ผังลมของสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปงที่ใกลพื้นที่ศึกษาระหวางป พ.ศ.2566

ขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับบน (Upper Air Data) ไดแก ความเร็วและทิศทางลม (Wind Speed and Wind 

Direction) อุณหภูมิ (Temperature) และความสูง (Dynamic Height) ซึ่งขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับบนของสถานีอุตุนิยมวิทยา

หวยโปง (รหัส 478301) ตั้งอยูที่พิกัด 731635 E, 1408597 N เปนลักษณะการตรวจวัดที่ระดับความดันมาตรฐานตาง ๆ ตั้งแต

ระดับประมาณ 100 เมตร จากพื้นผิวจนถึงระดับความสูงประมาณ 20 กิโลเมตร ขอมูลอุตุนิยมวิทยาระดับบนจะใชขอมูลจาก

การตรวจวัด 1 ปลาสุด ป พ.ศ. 2566

ขอมูลการใชประโยชนที่ดิน (Land Use) เปนขอมูลที่ถูกปรับปรุงในป 2559 โดยขอมูลการใชประโยชนพื้นที่

เปนปจจัยหนึ่งที่ตองกำหนดในการเตรียมขอมูลอุตุนิยมวิทยา (AERMET) โดยพิจารณาลักษณะการใชประโยชนที่ดินตาม

แนวทางของ AERFACE User’s Guide (2013) โดย U.S. EPA ผูประเมินจะนำขอมูลลักษณะการใชประโยชนที่ดินโดยรอบ

บริเวณสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง ตั้งอยูที่พิกัด 731635 E, 1408597 N มาแปลงเปนคา Albedo, Bowen ratio และ Surface 

roughness ตามลักษณะการใชที่ดินเพื่อนำเขาแบบจำลอง AERMET มีรายละเอียดดังนี้

- Albedo คือ การสะทอนของการแผรังสี (Solar Radiation) จากพื้นดินกลับสูบรรยากาศ โดยไมมีการดูด

ซับ โดยใชคาเฉลี่ยเลขคณิตแบบถวงน้ำหนัก ภายในพื้นที่ 10 กิโลเมตร x 10 กิโลเมตร

- Bowen Ratio คือ อัตราสวนของการเปลี่ยนแปลงความรอน (Sensible Heat Flux) ตอการเปลี่ยนแปลง

ของความรอนแฝง (Latent Heat Flux) ใชเพื ่อพิจารณาพารามิเตอร สำหรับสภาวะที ่เกิดการพา 

NORTH

SOUTH

WEST EAST

0.89%

1.78%

2.67%

3.56%

4.45%

WIND SPEED 
(m/s)

 >= 6.00

 4.00 - 6.00

 3.00 - 4.00

 2.00 - 3.00

 1.00 - 2.00

 0.50 - 1.00

Calms: 32.05%



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 7 

(Convective Condition) ใน PBL เปนดัชนีของความชื้นที่พื้นผิว โดยใชคาเฉลี่ยเรขาคณิตแบบถวงน้ำหนัก 

ภายในพื้นที่ 10 กิโลเมตร x 10 กิโลเมตร 

- Surface Roughness Length คือ ความสูงที่ความเร็วลมเฉลี่ยในแนวระดับเปน 0 มีคาอยูในชวงนอยกวา 

0.001 เมตร เหนือผิวน้ำที่สงบ ถึง 1 เมตร หรือมากกวาที่เหนือพื้นที่ปาหรือพื้นที่เขตเมือง โดยใชคาเฉลี่ย

เรขาคณิตแบบถวงน้ำหนักดวยระยะทางผกผันในรัศมี 3 กิโลเมตร แบงออกเปน 8 สวน 

จากการการประเมินการใชประโยชนที่ดินโดยรอบสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง พบวาคา Albedo, Bowen 

ratio และ Surface roughness ของแตละเดือน (ตั้งแตมกราคม-ธันวาคม) มีรายละเอียดดังตารางที่ 2 ดังรูปที่ 5 

 

ตารางที่ 2 
Albedo, Bowen ratio และ Surface roughness ของพื้นที่โดยรอบสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง 

สวน Albedo Bowen ratio 
Surface roughness 

Length 

สวนที่ 1 (0º - 45º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.110-0.277 

สวนที่ 2 (45º - 90º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.144-0.367 

สวนที่ 3 (90º - 135º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.280-0.481 

สวนที่ 4 (135º - 180º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.333-0.470 

สวนที่ 5 (180º - 225º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.188-0.314 

สวนที่ 6 (225º - 270º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.249-0.446 

สวนที่ 7 (270º - 315º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.171-0.395 

สวนที่ 8 (315º - 0º) 0.17-0.18 0.79-1.11 0.196-0.430 

 

 

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 8

การใชประโยชนที่ดินรอบสถานีอุตุนิยมวิทยาหวยโปง ภายในรัศมี 3 กิโลเมตร

4) คาสัมประสิทธิ์การแปรผัน (ConversionFactor) ในการประเมินคาความเขมขนของกาซไนโตรเจน
ไดออกไซดเฉลี่ย 1 ชั่วโมงสูงสุด และคาความเขมขนเฉลี่ย 1 ป 

ในการประเมินคาความเขมขนของกาซไนโตรเจนไดออกไซดเฉลี่ย 1 ชั่วโมงสูงสุด และคาความเขมขนเฉลี่ย 1 ป 
ที่ปรึกษาไดใชคา NO2/NOx ในปลองระบายอากาศตาม ARM2 ที่กำหนดอัตราสวนไว เทากับ 0.5-0.9 สำหรับการทำ
Air Modeling บนเว็บไซตของกองพัฒนาระบบการวิเคราะหผลกระทบสิ ่งแวดลอม สำนักงานนโยบายและแผน
ทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม

2.2 ขั้นตอนการประเมินผลกระทบอากาศดวยแบบจำลอง AERMOD

แนวทางการประเมินผลกระทบอากาศดวยแบบจำลอง AERMOD ดำเนินการตามแนวทางการใชแบบจําลองเพื่อ
ประเมินการแพรกระจายมลพิษทางอากาศ โดยสํานักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม เมื่อวันที่ 
24 กันยายน 2556 มีรายละเอียดขั้นตอนการประเมินผลกระทบอากาศดวยแบบจำลอง AERMOD ดังรูปที่ 6



รา
ยง
าน
ผล

กา
รป
ฏบิ

ัตติ
าม
มา
ตร
กา
รป
อง
กัน

แล
ะแ
กไข

ผล
กร
ะท
บส่ิ

งแ
วด
ลอ

ม แ
ละ
มา
ตร
กา
รต
ิดต

าม
ตร
วจ
สอ

บผ
ลก

ระ
ทบ

ส่ิง
แว
ดล

อม
 

โค
รงก

าร
โรง

ไฟ
ฟา

พลั
งค
วา
มร
อน

รว
มแ

ละ
ไอน้

ำ (
คร้ั
งท
ี่ 1)

ระ
ยะ
ดำ
เนิน

กา
ร 

ขอ
งบ
ริษ

ัท 
โกล

ว พ
ลัง
งา
น 
จำ
กัด

 (ม
หา
ชน

)ร
ะห
วา
งเด

ือน
กร
กฎ

าค
ม-ธ

ันว
าค
ม
พ.ศ

. 2
56

7

จัด
ทำ
โด
ย 
บร
ิษ
ัท 
เอ
แอ

ลเ
อส

 แ
ลบ

อร
าท
อร
ี ก
รุป

 (ป
ระ
เท
ศไ
ทย

) จ
ำก
ัด

หน
า 

9

รูป
ที่ 

6 ข
ั้นต

อน
กา
รป
ระ
เมิน

ผล
กร
ะท
บอ

าก
าศ
ดว
ยแ
บบ

จำ
ลอ

ง A
ER

M
O

D

ขอ
มูล

อุต
ุนิย

มว
ิทย

า 1
ป 
ลา
สุด

 (พ
.ศ.

25
66

) ข
อง
ระ
ดับ

พื้น
 แล

ะร
ะด
บับ

น

นำ
เขา

แบ
บจ

ำล
อง

AE
RM

ET
นำ
เขา

แบ
บจ

ำล
อง

AE
RM

EP

ขอ
มูล

กา
รใช

ปร
ะโย

ชน
ที่ด

นิ

นำ
เขา

แบ
บจ

ำล
อง

 A
ER

SU
RF

AC
E

ขอ
มูล

คว
าม
สูง

-ต่ำ
ขอ

งพ
ืน้ท

ี่ศึก
ษา

คา
คว
าม
เขม

ขน
ขอ

ง P
M

2.
5 

PM
10

 T
SP

N
O

2
แล

ะ S
O

2
เฉล

ี่ย 1
 ป
สูง
สุด

ท่ีแ
หล

งรับ
ผล

กร
ะท

บ

เท
ียบ

กับ
คา
มา
ตร
ฐา
นคุ

ณภ
าพ

อา
กา
ศใ
นบ

รร
ยา
กา
ศ

1)
 ขอ

มูล
ปล

อง
ระ
บา
ยอ

าก
าศ

 (ค
วา
มส

ูง ข
นา
ดเส

นผ
าน
ศูน

ยก
ลา
ง อ

ุณห
ภูม

ิ แล
ะค
วา
มเร็

ว) 
แล

ะอั
ตร
าก
าร
ระ
บา
ยม

ลส
าร

PM
2.

5 
PM

10
 S

PM
N

O
x

แล
ะ S

O
2
ขอ

งโร
งไฟ

ฟา
ฯ จ

าก
กา
รต
รว
จวั
ด

2)
 ขอ

มูล
แห

ลง
รับ
ผล

กร
ะท

บแ
บบ

กริ
ด

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 10 

2.3 ขอมูลแหลงกำเนิดมลสารทางอากาศ (Emission Source Data)  
ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต จะกอใหเกิดมลสารทาง

อากาศที่สำคัญ ประกอบดวย ฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอน (PM2.5) ฝุนละอองขนาดไมเกิน 10 ไมครอน (PM10) 

ฝุนละอองรวม (SPM) กาซออกไซดของไนโตรเจน (NOx) และกาซซัลเฟอรไดออกไซด (SO2)  แพรกระจายและกอใหเกิด

ผลกระทบตอชุมชนที่อยูบริเวณใกลเคียงได มีรายละเอียดดังตารางที่ 3 

 

ตารางที่ 3 
รายละเอียดปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต 

รายละเอียด หนวย คา 
ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต 1/ 

พิกัดปลองระบายอากาศ - X=732134, Y=1402282 

ความสูงปลองระบายอากาศ m 60.0 

เสนผานศูนยกลางปลองระบายอากาศ m 7.6 

อุณหภูมิในปลองระบายอากาศ Celcius 90.0 

ความเร็วกาซในปลองระบายอากาศ m/s 18.13-18.20 

ความเขมขนและอัตราการระบายมลสารของปลองระบายมลสาร ณ ปจจุบัน 

คาอัตราระบายมลสาร   

-PM2.5 2/ g/s 0.0861 

-PM10 2/ g/s 0.2092 

-SPM g/s 0.3076 

-NOx g/s 10.0047 

-SO2 g/s 0.0769 

ที่มา : 1/ รายงานการตรวจวัดปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตตเมื่อวันที่ 12 กันยายน 2567 

 2/ เปนคาที่ไดจากการใชสัดสวน PM-2.5/PM รอยละ 28 และ PM-10/PM รอยละ 68 ของ AP42: 1.7 Lignite Combustion AP-42, US EPA  

  



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 11 

3 ผลการประเมินผลกระทบตอคุณภาพอากาศโดยแบบจำลองทางคณิตศาสตร (AERMOD) 

ในชวงดำเนินงานของโรงไฟฟาอาจกอใหเกิดผลกระทบทางดานคุณภาพอากาศในบรรยากาศ ทั้งนี้เนื่องจากมีการ

ระบายมลสารจากปลองระบายอากาศ ที่เกิดจากกระบวนการเผาไหมเชื้อเพลิงกาซธรรมชาติ รายละเอียดขอมูลอัตราการ

ระบายมลสารของโครงการฯ ดังตารางที ่ 3 ดังนั ้น การศึกษาผลกระทบดานคุณภาพอากาศในชวงดำเนินการ โดย

แบบจำลองทางคณิตศาสตรไดพิจารณาแนวทางในการประเมินผลกระทบจากแหลงกำเนิดของโครงการ สามารถสรุปได

ดังนี้ 

 

1) ฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอน (PM2.5) 

 

ในการประเมินผลกระทบตอสุขภาพครั้งนี้จะพิจารณาคาเฉลี่ยรายปที่แสดงถึงผลกระทบตอสุขภาพแบบเรื้อรัง 

(Long term effect) ผลจากการประเมินคาความเขมขนของฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอน (PM2.5) เฉลี่ย 1 ป ที่

เกิดจากกิจกรรมของโครงการ พบวา มีคาความเขมขนของฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอน (PM2.5) เฉลี่ย 1 ปสูงสุด 

เทากับ 0.004 ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหาง

จากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 0.280 กิโลเมตร (732334 E, 1402482 N) ดังตารางที่ 4 และรูปที่ 7 เมื่อ
เปรียบเทียบกับคามาตรฐานฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอน (PM2.5) เฉลี่ย 1 ป ในบรรยากาศสูงสุดไมเกิน 15 

ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ เรื่อง กำหนดมาตรฐานฝุนละอองขนาดไมเกนิ 

2.5 ไมครอนในบรรยากาศโดยทั่วไป (ป พ.ศ.2565) มีคาต่ำกวาคามาตรฐานดังกลาว  

 

2) ฝุนละอองขนาดไมเกิน 10 ไมครอน (PM10) 

 

ในการประเมินผลกระทบตอสุขภาพครั้งนี้จะพิจารณาคาเฉลี่ยรายปที่แสดงถึงผลกระทบตอสุขภาพแบบเรื้อรัง 

(Long term effect) ผลจากการประเมินคาความเขมขนของฝุนละอองขนาดไมเกิน 10 ไมครอน (PM10) เฉลี่ย 1 ป ที่เกิด

จากกิจกรรมของโครงการ พบวา มีคาความเขมขนของฝุนละอองขนาดไมเกิน 10 ไมครอน (PM10) เฉลี่ย 1 ปสูงสุด 

เทากับ 0.010 ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหาง

จากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 0.280 กิโลเมตร (732334 E, 1402482 N) ดังตารางที่ 4 และรูปที่ 8 เมื่อ
เปรียบเทียบกับคามาตรฐานฝุนละอองขนาดไมเกิน 10 ไมครอน (PM10) เฉลี่ย 1 ป ในบรรยากาศสูงสุดไมเกิน 50 

ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ ฉบับที่ 24 เรื่อง กำหนดมาตรฐานคุณภาพ

อากาศในบรรยากาศโดยทั่วไป (ป พ.ศ.2547) มีคาต่ำกวาคามาตรฐานดังกลาว  

 

  

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 12 

3) ฝุนละอองรวม (TSP) 

 

ในการประเมินผลกระทบตอสุขภาพครั้งนี้จะพิจารณาคาเฉลี่ยรายปที่แสดงถึงผลกระทบตอสุขภาพแบบเรื้อรัง 

(Long term effect) ผลจากการประเมินคาความเขมขนของฝุนละอองรวม (TSP) เฉลี่ย 1 ป ที่เกิดจากกิจกรรมของ

โครงการ พบวา มีคาความเขมขนของฝุนละอองรวม (TSP) เฉลี่ย 1 ปสูงสุด เทากับ 0.014 ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ซึ่ง

อยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 

0.280 กิโลเมตร (732334 E, 1402482 N) ดังตารางที่ 4 และรูปที่ 9 เมื่อเปรียบเทียบกับคามาตรฐานฝุนละอองรวม 

(TSP) เฉลี่ย 1 ป ในบรรยากาศสูงสุดไมเกิน 100 ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอม

แหงชาติ ฉบับที่ 24 เรื่อง กำหนดมาตรฐานคุณภาพอากาศในบรรยากาศโดยทั่วไป (ป พ.ศ.2547) มีคาต่ำกวาคามาตรฐาน

ดังกลาว  

 

4) กาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) 
 

ในการประเมินผลกระทบตอสุขภาพครั้งนี้จะพิจารณาคาเฉลี่ยรายปที่แสดงถึงผลกระทบตอสุขภาพแบบเรื้อรัง 

(Long term effect) ผลจากการประเมินคาความเขมขนของกาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) เฉลี่ย 1 ป ที่เกิดจาก

กิจกรรมของโครงการ พบวา มีคาความเขมขนของกาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) เฉลี่ย 1 ปสูงสุด เทากับ 0.418 

ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลอง

ระบายอากาศของโครงการประมาณ 0.280 กิโลเมตร (732334 E, 1402482 N) ดังตารางที ่ 4 และรูปที ่ 10  
เมื่อเปรียบเทียบกับคามาตรฐานกาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) เฉลี่ย 1 ป ในบรรยากาศสูงสุดไมเกิน 57 ไมโครกรัมตอ

ลูกบาศกเมตร ตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ ฉบับที่ 33 เรื่อง กําหนดมาตรฐานคากาซไนโตรเจนไดออก

ไซดในบรรยากาศโดยทั่วไป (ป พ.ศ.2552) มีคาต่ำกวาคามาตรฐานดังกลาว  

 

5) กาซซัลเฟอรไดออกไซด (SO2) 
 

ในการประเมินผลกระทบตอสุขภาพครั้งนี้จะพิจารณาคาเฉลี่ยรายปที่แสดงถึงผลกระทบตอสุขภาพแบบเรื้อรัง 

(Long term effect) ผลจากการประเมินคาความเขมขนของกาซซัลเฟอรไดออกไซด (SO2) เฉลี่ย 1 ป ที่เกิดจากกิจกรรม

ของโครงการ พบวา มีคาความเขมขนของกาซซัลเฟอรไดออกไซด (SO2) เฉลี่ย 1 ปสูงสุด เทากับ 0.004 ไมโครกรัมตอ

ลูกบาศกเมตร ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของ

โครงการประมาณ 0.280 กิโลเมตร (732334 E, 1402482 N) ดังตารางที ่ 4 และรูปที ่ 11 เมื ่อเปรียบเทียบกับคา
มาตรฐานกาซซัลเฟอรไดออกไซด (SO2) เฉลี่ย 1 ป ในบรรยากาศสูงสุดไมเกิน 100 ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร ตาม

ประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ ฉบับที่ 24 เรื่อง กำหนดมาตรฐานคุณภาพอากาศในบรรยากาศโดยทั่วไป (ป 

พ.ศ.2547) มีคาต่ำกวาคามาตรฐานดังกลาว  



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 13 

สรุปผลจากการประเม ินคุณภาพอากาศของทุกมลสารตอชุมชนโดยรอบ มีค าต่ำกวาคามาตรฐานของไทย 
และขององคการอนามัยโลก ดังนั้น คาความเขมขนมลสารจากโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต 
จะไมสงผลกระทบตอสุขภาพตอชุมชนบริเวณโดยรอบโครงการ 

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 14 

ตารางที ่ 4 ผลการประเมินคาความเขมขนสูงสุดของสารมลพิษในบรรยากาศ โดยแบบจําลองทางคณตศาสตร AERMOD  
ของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต 

มลสาร 

คาความเขมขนของ
มลสาร เฉลี่ย 1 ป 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

คามาตรฐานใน
บรรยากาศของ
ประเทศไทย 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

คามาตรฐานใน
บรรยากาศของ

องคการอนามัยโลก 4/ 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

ผลการประเมิน
ความเขมขนสูงสุด
ในบรรยากาศ  
เมื่อเทียบกับคา
มาตรฐาน 

1) ฝุนละอองขนาด 

ไมเกิน 2.5 ไมครอน 

(PM2.5) 

0.004 

พิกัด 732334 E, 

1402482 N ซึ่งอยู

บริเวณพื้นที่นิคม

อุตสาหกรรมมาบตาพดุ

ดานทิศ

ตะวันออกเฉียงเหนือ

หางจากปลองระบาย

อากาศของโครงการ

ประมาณ 0.280 

กิโลเมตร 

15 1/ - ไมเกินคามาตรฐานที่

กำหนดไว 

2) ฝุนละอองขนาดไม

เกิน 10 ไมครอน 

(PM10) 

0.010 

พิกัด 732334 E, 

1402482 N ซึ่งอยู

บริเวณพื้นที่นิคม

อุตสาหกรรมมาบตาพดุ

ดานทิศ

ตะวันออกเฉียงเหนือ

หางจากปลองระบาย

อากาศของโครงการ

ประมาณ 0.280 

กิโลเมตร 

50 2/ - ไมเกินคามาตรฐานที่

กำหนดไว 

     
     
     
     
     
     



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 15 

ตารางที่ 4 ผลการประเมินคาความเขมขนสูงสุดของสารมลพิษในบรรยากาศ โดยแบบจําลองทางคณตศาสตร AERMOD  
ของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต (ตอ) 

มลสาร 

คาความเขมขนของ
มลสาร เฉลี่ย 1 ป 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

คามาตรฐานใน
บรรยากาศของ
ประเทศไทย 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

คามาตรฐานใน
บรรยากาศของ

องคการอนามัยโลก 4/ 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

ผลการประเมิน
ความเขมขนสูงสุด
ในบรรยากาศ เมื่อ

เทียบกับคา
มาตรฐาน 

3) ฝุนละอองรวม 

(TSP) 

0.014 

พิกัด 732334 E, 

1402482 N ซึ่งอยู 

บริเวณพื้นที่นิคม

อุตสาหกรรมมาบตาพดุ

ดานทิศ

ตะวันออกเฉียงเหนือ

หางจากปลองระบาย

อากาศของโครงการ

ประมาณ 0.280 

กิโลเมตร 

100 2/ - ไมเกินคามาตรฐานที่
กำหนดไว 

4) กาซไนโตรเจน 

ไดออกไซด (NO2) 

0.418 

พิกัด 732334 E, 

1402482 N ซึ่งอยู

บริเวณพื้นที่นิคม

อุตสาหกรรมมาบตาพดุ

ดานทิศ

ตะวันออกเฉียงเหนือ

หางจากปลองระบาย

อากาศของโครงการ

ประมาณ 0.280 

กิโลเมตร 

57 3/ 40 ไมเกินคามาตรฐานที่
กำหนดไว 

     

     

     

     

     

     

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม  
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ  

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567 
 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด  หนา 16 

ตารางที่ 4 ผลการประเมินคาความเขมขนสูงสุดของสารมลพิษในบรรยากาศ โดยแบบจําลองทางคณตศาสตร AERMOD  
             ของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต (ตอ) 

มลสาร 

คาความเขมขนของ
มลสาร เฉลี่ย 1 ป 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

คามาตรฐานใน
บรรยากาศของ
ประเทศไทย 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

คามาตรฐานใน
บรรยากาศของ

องคการอนามัยโลก 4/ 

(ไมโครกรัม/ลูกบาศก
เมตร) 

ผลการประเมิน
ความเขมขนสูงสุด
ในบรรยากาศ เมื่อ

เทียบกับคา
มาตรฐาน 

5) กาซซัลเฟอร 

ไดออกไซด (SO2) 

0.004 

พิกัด 732334 E, 

1402482 N ซึ่งอยู

บริเวณพื้นที่นิคม

อุตสาหกรรมมาบตาพดุ

ดานทิศ

ตะวันออกเฉียงเหนือ

หางจากปลองระบาย

อากาศของโครงการ

ประมาณ 0.280 

กิโลเมตร 

100 2/ - ไมเกินคามาตรฐานที่
กำหนดไว 

หมายเหตุ 1/ คามาตรฐานตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ เรื่อง กำหนดมาตรฐานฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอนในบรรยากาศ
โดยทั่วไป (ป พ.ศ.2565) 

2/ คามาตรฐานตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ ฉบับที่ 24 เรื่อง กำหนดมาตรฐานคุณภาพอากาศในบรรยากาศโดยทัว่ไป  
(ป พ.ศ.2547) 

3/ คามาตรฐานตามประกาศคณะกรรมการสิ่งแวดลอมแหงชาติ ฉบับที่ 33 เรื่อง กําหนดมาตรฐานคากาซไนโตรเจนไดออกไซดในบรรยากาศ
โดยทั่วไป (ป พ.ศ.2552) 
4/ คามาตรฐานขององคการอนามัยโลก (WHO), 2005 
  



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 17

จุดแสดงคาความเขมขนสูงสุด พิกัด 732334 E, 1402482 N ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 
0.280 กิโลเมตร หนวย ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร

รูปที่ 7 เสนแสดงคาความเขมขนของฝุนละอองขนาดไมเกิน 2.5 ไมครอน (PM2.5) ในบรรยากาศ
เฉลี่ย 1 ป ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต

0.004

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 18

จุดแสดงคาความเขมขนสูงสุด พิกัด 732334 E, 1402482 N ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 
0.280 กิโลเมตร หนวย ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร

รูปที่ 8 เสนแสดงคาความเขมขนของฝุนละอองขนาดไมเกิน 10 ไมครอน (PM10) ในบรรยากาศ
เฉลี่ย 1 ป ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต

0.010



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 19

จุดแสดงคาความเขมขนสูงสุด พิกัด 732334 E, 1402482 N ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 
0.280 กิโลเมตร หนวย ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร

รูปที่ 9 เสนแสดงคาความเขมขนของฝุนละอองรวม (TSP) ในบรรยากาศ
เฉลี่ย 1 ป ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต

0.014

รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 20

จุดแสดงคาความเขมขนสูงสุด พิกัด 732334 E, 1402482 N ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 
0.280 กิโลเมตร หนวย ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร

รูปที่ 10 เสนแสดงคาความเขมขนของกาซไนโตรเจนไดออกไซด (NO2) ในบรรยากาศ
เฉลี่ย 1 ป ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต

0.418



รายงานผลการปฏบิัตติามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ระยะดำเนินการ 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางเดือนกรกฎาคม-ธันวาคม พ.ศ. 2567

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด หนา 21

จุดแสดงคาความเขมขนสูงสุด พิกัด 732334 E, 1402482 N ซึ่งอยูบริเวณพื้นที่นิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุดดานทิศตะวันออกเฉียงเหนือหางจากปลองระบายอากาศของโครงการประมาณ 
0.280 กิโลเมตร หนวย ไมโครกรัมตอลูกบาศกเมตร

รูปที่ 11 เสนแสดงคาความเขมขนของกาซซัลเฟอรไดออกไซด (SO2) ในบรรยากาศ
เฉลี่ย 1 ป ปลองระบายอากาศของโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ ขนาด 401 เมกะวัตต

0.004



  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Rภาคผนวก ข-43 
ข้อมูลสถิติการเจ็บป่วยของประชาชนในพ้ืนที่จากหน่วยงานสาธารณสุขในพ้ืนที่



สาเหตุการปวยของผูปวยนอกตามกลุมโรค 10 อันดับแรก 

ศูนยบริการสาธารณสขุวัดโสภณ  

 

ป พ.ศ. 2565 

 

 
 

 

ชื่อกลุม(298โรค) ชาย หญิง รวม 

145 ความดันโลหิตสูงท่ีไมมีสาเหตุนำ 302 678 980 

104 เบาหวาน 212 425 637 

167 การติดเชื้อของทางเดินหายใจสวนบนแบบเฉียบพลันอ่ืน ๆ 172 208 380 

199 โรคอ่ืน ๆ ของผิวหนังและเนื้อเย่ือใตผิวหนัง 54 80 134 

207 เนื้อเย่ือผิดปกติ 34 99 133 

172 โรคอ่ืนของจมูกและไซนัส 34 43 77 

111 ความผิดปกติของตอมไรทอ โภชนาการและเมตะบอลิกอ่ืน ๆ 12 36 48 

281 การบาดเจ็บระบุเฉพาะอ่ืน ๆ , ไมระบุเฉพาะและหลายบริเวณในรางกาย 30 14 44 

185 โรคอ่ืน ๆ ของหลอดอาหาร กระเพาะและดูโอเดนัม 12 26 38 

206 พยาธิสภาพของหลังสวนอ่ืน ๆ 10 27 37 

192 โรคอ่ืน ๆ ของลำไสและเย่ือบุชองทอง 9 19 28 

198 โรคอักเสบติดเชื้อของผิวหนังและนื้อเย่ือใตผิวหนัง 14 11 25 

184 กระเพาะอาหารอักเสบและดูโอเดนัมอักเสบ 6 11 17 

042 โรคติดเชื้อรา 9 7 16 

183 แผลเปอยของกระเพาะอาหารดูโอเดนัม 5 9 14 

รวม 915 1,693 2,608 
 

 

ท่ีมา : ระบบ Health Data Center กระทรวงสาธารณสุข, https://hdcservice.moph.go.th/hdc/main/index.php 

 



สาเหตุการปวยของผูปวยนอกตามกลุมโรค 10 อันดับแรก 

โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลบานพยูน  

 

ป พ.ศ. 2565 

 

 
 

 

ชื่อกลุม(298โรค) ชาย หญิง รวม 

167 การติดเชื้อของทางเดินหายใจสวนบนแบบเฉียบพลันอ่ืน ๆ 176 224 400 

145 ความดันโลหิตสูงท่ีไมมีสาเหตุนำ 126 240 366 

180 ฟนผุ 157 159 316 

104 เบาหวาน 64 158 222 

207 เนื้อเย่ือผิดปกติ 80 77 157 

181 ความผิดปกติอ่ืน ๆ ของฟนและโครงสราง 54 84 138 

111 ความผิดปกติของตอมไรทอ โภชนาการและเมตะบอลิกอ่ืน ๆ 18 117 135 

173 โรคเร้ือรังของตอมทอนซิลและตอมน้ำเหลืองในคอ 34 42 76 

281 การบาดเจ็บระบุเฉพาะอ่ืน ๆ , ไมระบุเฉพาะและหลายบริเวณในรางกาย 37 22 59 

267 ปวดทองและปวดอุงเชิงกราน 18 35 53 

139 โรคของตาและสวนประกอบของตาอ่ืน ๆ 25 28 53 

185 โรคอ่ืน ๆ ของหลอดอาหาร กระเพาะและดูโอเดนัม 21 28 49 

172 โรคอ่ืนของจมูกและไซนัส 19 22 41 

192 โรคอ่ืน ๆ ของลำไสและเย่ือบุชองทอง 15 13 28 

198 โรคอักเสบติดเชื้อของผิวหนังและนื้อเย่ือใตผิวหนัง 12 14 26 

รวม 856 1,263 2,119 
 

 

ท่ีมา : ระบบ Health Data Center กระทรวงสาธารณสุข, https://hdcservice.moph.go.th/hdc/main/index.php 

 



สาเหตุการปวยของผูปวยนอกตามกลุมโรค 10 อันดับแรก 

ศูนยบริการสาธารณสขุวัดโสภณ  

 

ป พ.ศ. 2566 

 

 
 

 

ชื่อกลุม(298โรค) ชาย หญิง รวม 

145 ความดันโลหิตสูงท่ีไมมีสาเหตุนำ 329 705 1,034 

104 เบาหวาน 191 443 634 

167 การติดเชื้อของทางเดินหายใจสวนบนแบบเฉียบพลันอ่ืน ๆ 217 271 488 

172 โรคอ่ืนของจมูกและไซนัส 51 63 114 

207 เนื้อเย่ือผิดปกต ิ 19 58 77 

185 โรคอ่ืน ๆ ของหลอดอาหาร กระเพาะและดูโอเดนัม 25 40 65 

199 โรคอ่ืน ๆ ของผิวหนังและเนื้อเย่ือใตผิวหนัง 25 36 61 

111 ความผิดปกติของตอมไรทอ โภชนาการและเมตะบอลิกอ่ืน ๆ 13 35 48 

165 คออักเสบเฉียบพลันและตอมทอนซิลอักเสบเฉียบพลัน 23 21 44 

281 การบาดเจ็บระบุเฉพาะอ่ืน ๆ , ไมระบุเฉพาะและหลายบริเวณในรางกาย 21 13 34 

181 ความผิดปกติอ่ืน ๆ ของฟนและโครงสราง 10 18 28 

192 โรคอ่ืน ๆ ของลำไสและเย่ือบุชองทอง 8 15 23 

042 โรคติดเชื้อรา 4 16 20 

139 โรคของตาและสวนประกอบของตาอ่ืน ๆ 3 13 16 

184 กระเพาะอาหารอักเสบและดูโอเดนัมอักเสบ 3 11 14 

รวม 942 1,758 2,700 
 

ท่ีมา : ระบบ Health Data Center กระทรวงสาธารณสุข, https://hdcservice.moph.go.th/hdc/main/index.php 

 



สาเหตุการปวยของผูปวยนอกตามกลุมโรค 10 อันดับแรก 

โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลบานพยูน  

 

ป พ.ศ. 2566 

 

 
 

 

ชื่อกลุม(298โรค) ชาย หญิง รวม 

167 การติดเชื้อของทางเดินหายใจสวนบนแบบเฉียบพลันอ่ืน ๆ 276 352 628 

145 ความดันโลหิตสูงท่ีไมมีสาเหตุนำ 158 280 438 

104 เบาหวาน 86 188 274 

207 เนื้อเย่ือผิดปกต ิ 60 88 148 

111 ความผิดปกติของตอมไรทอ โภชนาการและเมตะบอลิกอ่ืน ๆ 15 124 139 

181 ความผิดปกติอ่ืน ๆ ของฟนและโครงสราง 43 86 129 

173 โรคเร้ือรังของตอมทอนซิลและตอมน้ำเหลืองในคอ 46 65 111 

057 โรคติดเชื้อและปรสิตอ่ืน ๆ 3 60 63 

281 การบาดเจ็บระบุเฉพาะอ่ืน ๆ , ไมระบุเฉพาะและหลายบริเวณในรางกาย 43 18 61 

039 ภูมิคุมกันบกพรองเนื่องจากไวรัส (HIV) 28 14 42 

185 โรคอ่ืน ๆ ของหลอดอาหาร กระเพาะและดูโอเดนัม 18 21 39 

192 โรคอ่ืน ๆ ของลำไสและเย่ือบุชองทอง 20 18 38 

131 เย่ือบุตาอักเสบและความผิดปกติของเย่ือบุตาอ่ืน ๆ 20 15 35 

267 ปวดทองและปวดอุงเชิงกราน 6 25 31 

199 โรคอ่ืน ๆ ของผิวหนังและเนื้อเย่ือใตผิวหนงั 11 20 31 

รวม 833 1,374 2,207 
 

ท่ีมา : ระบบ Health Data Center กระทรวงสาธารณสุข, https://hdcservice.moph.go.th/hdc/main/index.php 
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รายงานผู้ป่วยนอกตามกลุ่มสาเหตุ (21 กลุ่มโรค)

แบบ รง.504

21 ม.ค. 68วันที่ออกรายงาน

สถานบริการ(รพ. สต. /pcu): บ้านฉาง บ้านพยูน หมู่ที่ 04,สอ. ตำบลบ้านฉาง อำเภอบ้านฉาง จังหวัดระยอง

ประจำเดือน มกราคม 2567 (วันที่ตัดยอดรายงาน 1 ม.ค. 2567-31 ธ.ค.

ชื่อผู้ออกรายงาน

สาเหตุการป่วย (กลุ่มโรค)  จำนวนกลุ่ม รหัสโรค

โรคติดเชื้อและปรสิต (Certain infectious and parasitic
diseases)

8401 A00 - A99 B00 - B99

เนื้องอก (รวมมะเร็ง)  Neoplasms 2302 C00-C97 D00-D48

โรคเลือดและอวัยวะสร้างเลือด และความผิดปกติเกี่ยวกับ
ภูมิคุ้มกัน ....  Disease of the blood and blood forming
organs and certain disorders involving the immune
mechanism

103 D50-D89

โรคเกี่ยวกับต่อมไร้ท่อ โภชนการ และเมตะบอลิสัม.....
Endocrine, nutritional and metabolic diseases

60704 E00 - E90

ภาวะแปรปรวนทางจิตและพฤติกรรม....Mental and behavioural
disorders

5005 F00 - F99

โรคระบบประสาท....Desease of the nervous system 206 G00 -G99

โรคตารวมส่วนประกอบของตา......disease of the eye  and
adnexa

8507 H00 - H59

โรคหูและปุ่มกกหู.....Diseases  of the ear and mastoid
process

2708 H60 - H95

โรคระบบไหลเวียนเลือด........Diseases of the  circulatory
system

59409 I00 - I99

โรคระบบหายใจ.......Diseases of the respiratory system 89910 J00 - J99

โรคระบบย่อยอาหาร รวมโรคในช่องปาก........Diseases  of the
digrestive  system

42811 K00 - K93

โรคผิวหนังและเนื้อเยื้อใต้ผิวหนัง.....Diseases of the skin and
subcutaneous  tissue

8312 L00 - L99

โรคระบบกล้ามเนื้อ รวมโครงร่าง และเนื้อยึดเสริม..........
Diseases of the musculoskeletal system and  connective
tissue

22113 M00 - M99

โรคระบบสืบพันธุ์ร่วมปัสสาวะ......Diseases of the
genitourinary system

1914 N00 - N99

ภาวะแทรกในการตั้ครรภ์ การคลอด และระยะหลังคลอด......
Complication of pregnancy, childbirth and the puerperium

15 O00-O99 ยกเว้น O80 - O84

ภาวะผิดปกติของทารกที่เกิดขึ้นในระยะปริกำเนิด (อายุครรภ์  22
สัปดาห์ขึ้นไปจนถึ 7 วันหลัคลอด ).....Certain conditions
originating in the perinatal period

16 P00 - P96

รูปร่างผิดปกติแต่กำเนิด  การพิการจนผิดรูปแต่กำเนิดและ
โครโมโซม  ผิดปกติ.....Congenital malformations,
deformations and chromosomal abnormalities

117 Q00 - Q99

อาการ, อาการแสดงและสิ่งผิดปกติที่พบได้จากการตรวจทาง
คลินิกและทาห้อปฏิบัติการที่ไม่สามารถจำแนกโรคในกลุ่มอื่นได้

66318 R00 - R99

รง.504  หน้า 1/2



สาเหตุการป่วย (กลุ่มโรค)  จำนวนกลุ่ม รหัสโรค

การเป็นพิษและผลที่ตามมา... 119 X40-X49 X60-X69 X85-X90 Y10-
Y19

อุบัติเหตุจากการขนส่งและผลที่ตามมา.....    Transport
accidents and their sequelae....

2020 v01-v99    y85

สาเหตุจากภายนอกอื่นๆ ที่ทำให้ป่วยหรือตาย......    Other
external causes of morbidity and mortarity (eg: accidents,
injuries, intentional self-harm, assault, animals and plants,
complications of medical and surgical care and other
unspecified causes)

7321 w00-ww99   x00-x19   x20-x29
x30-x39   x50-59   x70-x84
x91-x99  y00-y09   y20-y36
y40-y84   y86-y89

โรคของสตรี 1122 U50 - U52

โรคของเด็ก23 U54 - U55

โรคที่เกิดอาการหลายระบบ 10624 U56 - U60

โรคที่เกิดเฉพาะตำแหน่ง 34825 U61 - U72

โรคและอาการอื่น 47626 U74 - U75

การส่งเสริมสุขภาพและการป้องกันโรค 40027 U77

กลุ่มไม่นับ 504 (ไม่ใช่โรค) 18,35699 Z00 - Z99.999

23,578รวม

รง.504  หน้า 2/2



  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Rภาคผนวก ข-44 
มาตรการการป้องกันการติดเชือ้จากโรคติดตอ่อุบัติใหม่







  

 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Rภาคผนวก ข-45 
แผนการบำรุงรักษาต้นไม้บริเวณพ้ืนที่สีเขียวของโครงการ



1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4 1 2 3 4

ตามความเหมาะสม

งานฉีดยากาํจดัป้องกนัศตัรูพืช7

งานกวาดใบไมใ้นพื�นที�

งานตดัหญา้ในโรงงาน,รอบนอก

โรงงาน
11

งานพ่นกาํจดัวชัพืช/งานกาํจดัหญา้

แซมในสนาม
6

เก็บขยะ

8

งานลดพุ่มไมใ้หญ่13

 ตดัแต่งไมพุ้่ม12

Jun

5

งานใส่ปุ๋ ย9

งานคํ�ายนัตน้ไม้

งานดูแลทั�วไปประจําพื�นที�ควบคุม
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Rภาคผนวก ข-47 
รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สงัคม  

และความคิดเห็นของชุมชนประจำปี 2567



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                                                                                          หนา 1 

รายงานสรุปผลการสำรวจความคิดเห็นของประชาชนตอ 
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอนำ้ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

1. ที่มาและความสำคัญ 

โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน)  ได
นำเสนอรายงานการประเมินผลกระทบสิ ่งแวดลอมตอสำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและ
สิ่งแวดลอม (สผ.) ซึ่งไดรับความเห็นชอบในรายงานการประเมินผลกระทบสิ่งแวดลอม โดยโครงการตองปฏิบัติ
ตามมาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม ซึ่งไดกำหนดใหมีการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคมและ
ความคิดเห็นของครัวเรือน ผูนำทองถิ่น รวมถึงตัวแทนหนวยงานราชการที่เกี่ยวของ พื้นที่ออนไหว และสถาน
ประกอบการ โดยรอบโครงการ เพื่อใหทราบถึงความคิดเห็นที่มีตอโครงการ ทั้งในเรื่องของผลกระทบที่อาจจะ
เกิดขึ้นจากโครงการ รวมถึงขอเสนอแนะตางๆ ครอบคลุมกับตำแหนงที่ทำการตรวจวัดคุณภาพสิ่งแวดลอม ภายใน
รัศมี 5 กิโลเมตรรอบที่ตั้งโครงการ ปละ 1 ครั้ง 

ทั้งนี้ในระหวางการจัดทำรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการปองกันและแกไขผลกระทบสิ่งแวดลอม และ
มาตรการติดตามตรวจสอบผลกระทบสิ่งแวดลอม โครงการไดดำเนินการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคมและความ
คิดเห็นของครัวเรือน ผู นำทองถิ ่น รวมถึงตัวแทนหนวยงานราชการที่เกี ่ยวของ พื้นที่ออนไหว และสถาน
ประกอบการ ซึ่งดำเนินการระหวางวันที่ 9-13 กันยายน พ.ศ. 2567 มีรายละเอียดการดำเนินงานดังนี้ 

2. วัตถุประสงค 

การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ สังคมและความคดิเห็นตอการดำเนินโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและ
ไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน)  เพื่อรับฟงขอคิดเห็น/ขอเสนอแนะ/ขอกังวลใจของ
ประชาชน ผูนำทองถิ่น รวมถึงตัวแทนหนวยงานราชการที่เกี ่ยวของ พื้นที่ออนไหว และสถานประกอบการ
ใกลเคียง ในชวงดำเนินการที่ผานมาของโครงการ โดยมีวัตถุประสงค ดังนี้ 
  (1) เพื่อศึกษาสภาพสังคม-เศรษฐกิจ ไดแก การประกอบอาชีพ สุขอนามัย ระบบสาธารณูปโภค และ
สภาพความเปนอยูของประชาชนรวมทั้ง เพื่อรับทราบสภาพปญหาเกี่ยวกับสภาพแวดลอมที่สงผลตอการดำเนิน
ชีวิตของประชาชนในปจจุบัน 
  (2) เพื่อศึกษาการรับรูขอมูลขาวสาร ความตองการรับทราบขอมูลขาวสารของโครงการ รวมทั้งความ
คิดเห็น และความพึงพอใจตอการดำเนินงานในดานตางๆ ของโครงการ  
  (3) เพื่อรับฟงความคิดเห็นตางๆ ตอการดำเนินการที่ผานมาของโครงการรวมกับชุมชน พรอมทั้งรับฟง
ความคิดเห็น ขอเสนอแนะตอการดำเนินการ และการดำเนินกิจกรรมตางๆ รวมกับชุมชน 

  (4) เพื่อนำขอมูลการสำรวจความคิดเห็นประกอบการนำเสนอไวในรายงานผลการปฏิบัติตามมาตรการ

ดานสิ่งแวดลอมของโครงการ ตอสำนักงานนโยบายและแผนทรัพยากรธรรมชาติและสิ่งแวดลอม การนิคม

อุตสาหกรรมแหงประเทศไทย กรมโรงงานอุตสาหกรรม สำนักงานคณะกรรมการกำกับกิจการพลังงาน และ

หนวยงานที่เกี่ยวของ รวมทั ้งรวบรวมขอมูลที่ไดสำหรับใชในการประกอบการดำเนินกิจกรรมดานตางๆ ของ

โครงการตอไป 

 

 

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                                                                                          หนา 2 

3. ขอบเขตพื้นที่ศึกษา 

  พื้นที่ศึกษากำหนดจากที่ตั้งโครงการ ภายในรัศมี 5 กิโลเมตร แสดงดังรูปที่ 1 ครอบคลุมพื้นที่ในเขต
เทศบาลเมืองมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง และเทศบาลตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัด
ระยอง รายละเอียดดังตารางที่ 1 และรูปที่ 1 

ตารางที่ 1 พื้นที่ศึกษาในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการ 

จังหวัด อำเภอ ตำบล 
เขตการปกครอง  

(องคกรปกครองสวน
ทองถิ่น) 

ชุมชน/หมูบาน 

ระยอง เมืองระยอง มาบตาพุด เทศบาลเมืองมาบตาพุด 1 ชุมชนหนองแฟบ 

    
 

  2 ชุมชนหนองแตงเม 

    
 

  3 ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง 

        4 
5 
6 
7 
8 
9 
10 
11 

ชุมชนหนองน้ำเย็น 
ชุมชนมาบชลูด 
ชุมชนซอยประปา 
ชุมชนตลาดหวยโปง 
ชุมชนซอยรวมพัฒนา 
ชุมชนตากวน-อาวประดู 
ชุมชนวัดโสภณ 
ชุมชนกรอกยายชา 

ระยอง บานฉาง บานฉาง  เทศบาลตำบลบานฉาง 1 
2 

หมูที่ 2 บานประชุมมติรบำรุง 
หมูที่ 4 บานพยูน 

1 จังหวัด 2 อำเภอ 2 ตำบล 2 องคกรปกครอง สวน
ทองถิ่น 

13 ชุมชน/หมูบาน 

ที่มา : บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
 

 
  



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                                                                                          หนา 3 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
รูปที่ 1 พื้นที่ศึกษาในการสำรวจความคิดเห็นตอการดำเนินโครงการ รัศมี 5 กิโลเมตรรอบที่ตั้งโครงการ 

 

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 4 

4. วิธกีารศึกษา 

  การศึกษาในครั ้งนี้ ใชการรวบรวมขอมูลโดยการสำรวจขอมูลภาคสนาม โดยวิธีการวิจัยเชิงสำรวจ 

(Survey Research) และใชแบบสอบถาม (Questionnaire) เปนเครื่องมือในการสำรวจและเก็บรวบรวมขอมูล 

ซึ่งมีวิธีรวบรวมขอมูลตามวัตถุประสงคของการวิจัยโดยการสำรวจภาคสนาม (Field Survey) และแสดงความ

คิดเห็นผานแบบสอบถาม ซึ่งขั้นตอนการศึกษาประกอบดวย กลุมเปาหมายในการสำรวจความคิดเห็นและวิธีการ

สุมตัวอยาง เครื่องมือที่ใชในการสำรวจความคิดเห็น การเตรียมความพรอมในการสำรวจภาคสนาม วิธีการเก็บ

ขอมูลภาคสนาม การวิเคราะหขอมูล และการแปลผลขอมูล โดยมีรายละเอียดดังนี้ 

  4.1)  กลุมเปาหมายในการสำรวจความคิดเห็นและวิธีการสุมตัวอยาง 
    กำหนดกลุมเปาหมาย (Target Population) ในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความ
คิดเห็นตอโครงการ ใหครอบคลุมกลุมตาง ๆ ในพื้นที่ศึกษารัศมี 5 กิโลเมตร รอบที่ตั้งโครงการ ทั้งนี้เพื่อใหการ
สำรวจครอบคลุมจึงกำหนดกลุมเปาหมายที่สำรวจแบงเปน 5 กลุมหลัก รายละเอียดแสดงดังรูปที่ 2 

       

    

 

รูปที่ 2 กลุมเปาหมายนในการสำรวจความคิดเห็น   

 
    (1) กลุมหนวยงานราชการ  
     กลุมตัวอยางหนวยงาน ซึ่งเปนตัวแทนหนวยงานราชการ ที่มีบทบาทหนาที่ในการกำกับ
ดูแลการดำเนินกิจกรรมของโครงการในดานตาง ๆ ทั้งทางตรงและทางออม ไดแก กลุมหนวยงานดานการ
บริหารและการปกครอง ซึ่งเปนตัวแทนหนวยงาน สถาบันตาง ๆ ที่มีบทบาทหนาที่ทางสังคม และบทบาทการ
สงเสริมสุขภาพในพื้นที่ศึกษา ไดแก องคการบริหารสวนตำบล สำนักงานสาธารณสุขจังหวัด โดยใชวิธีการสุม
ตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) เพื่อใหไดรับทราบเกี่ยวกับความคิดเห็น และขอเสนอแนะ
ตอการดำเนินโครงการ กำหนดใหสำรวจทุกหนวยงาน จำนวนโดยรวม 8 หนวยงาน รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 2 

    (2) พื้นที่ออนไหว 
       กลุมตัวอยางพื้นที่ออนไหว ซึ่งเปนตัวแทนหนวยงานและสถาบันตาง ๆ ที่มีบทบาทหนาที่
ทางสังคม และบทบาทการสงเสริมสุขภาพในพื้นที่ศึกษา ไดแก สถานศึกษา ศาสนสถาน และหนวยงานดาน
สาธารณสุข โดยใชวิธีการสุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) เพื่อใหไดรับทราบเกี่ยวกับ
ความคิดเห็น และขอเสนอแนะตอการดำเนินโครงการ กำหนดใหสำรวจทุกหนวยงาน จำนวนโดยรวม 14 
หนวยงาน รายละเอียดแสดงดังตารางที่ 2 
 
 

กลุมหนวยงานราชการ พื้นที่ออนไหว กลุมผูนำชุมชน กลุม 
สถานประกอบการ 

กลุมครัวเรือน 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
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ตารางที่ 2 กลุมหนวยงานราชการ และกลุมพื้นที่ออนไหว 

กลุมตัวอยาง รายละเอียดกลุมยอย รายชื่อหนวยงาน 
1. กลุมหนวยงาน

ราชการ 
กลุมหนวยงานดานการ
บริหารและการปกครอง 
(จำนวน 8 หนวยงาน) 

ที่วาการอำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง 
สำนักงานสาธารณสุขอำเภอเมืองระยอง 

สำนักงานอุตสาหกรรมจังหวัดระยอง 

สำนักงานสาธารณสุขจังหวัดระยอง 

สำนักงานทาเรืออุตสาหกรรมมาบตาพุด 
สำนักงานนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด 

เทศบาลเมืองมาบตาพุด 

เทศบาลตำบลบานฉาง 
2. กลุมพื้นที่ออนไหว ศาสนสถาน  

(จำนวน 4 แหง) 
วัดหนองแฟบ (ทักขิณาราม) 
วัดมาบชลูด 
วัดตากวนคงคาราม 
วัดโสภณวนาราม 

สถานศึกษา 
(จำนวน 5 แหง) 

โรงเรียนวุฒินันท 
โรงเรียนบานหนองแฟบ 
ศูนยพัฒนาเด็กเล็กบานหนองแฟบ 
โรงเรียนวัดมาบชลูด 
โรงเรียนวัดตากวน 

กลุมหนวยงานที่ดูแล
ดานสุขภาพ 
(จำนวน 5 แหง) 

ศูนยบริการสาธารณสุขตากวน 
รพ.สต.มาบตาพุด 
รพ.สต.บานพยูน 
ศูนยบริการสาธารณสุขเนินพยอม 
ศูนยบริการสาธารณสุขหวยโปง 

ที่มา : บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

   (3) กลุมผูนำชุมชน 
    กลุมตัวอยางผูนำชุมชน โดยใชวิธีการสุมตัวอยางแบบเฉพาะเจาะจง (Purposive Sampling) 
เชนเดียวกับหนวยงานที่เกี่ยวของ ซึ่งเปนตัวแทนของชุมชน/หมูบานในการใหขอมูลสำคัญของชุมชน/หมูบานใน
พื้นที่ศึกษา ที่มีบทบาทหนาที่ทางสังคมที่ไดรับการยอมรับจากชุมชน และสามารถใหขอมูลที่สะทอนความคิดเห็น
ในภาพรวมของชุมชนได เปนการสุมตัวอยางจากกลุมเปาหมายประกอบดวย กำนัน ผูใหญบาน/ผูชวยผูใหญบาน/
คณะกรรมการหมูบาน ประธาน/รองประธาน/คณะกรรมการชุมชน หรือบุคคลที่กำนัน ผูใหญบาน แนะนำวา
สามารถใหขอมูลในภาพรวมของชุมชนได โดยกำหนดใหสำรวจตัวแทนของชุมชน/หมูบาน อยางนอยชุมชน/
หมูบานละ 3 ตัวอยาง 

   (4) กลุมครัวเรือน 
    กลุมตัวอยางครัวเรือน ไดทำการเก็บตัวอยางชุมชนที่อยูในพื้นที่ศึกษารัศมี 5 กิโลเมตร รอบที่ตั้ง
โครงการ ใชการแบงตามเขตการปกครองขององคการบริหารสวนตำบล โดยไดทำการสุมใหกระจายครอบคลุม
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บริเวณพื้นที ่ศึกษา และบริเวณที่มีการติดตั้งจุดตรวจวัดคุณภาพสิ ่งแวดลอมของโครงการ ทำการสัมภาษณ
ครัวเรือนละ 1 ตัวอยาง 

    (5) สถานประกอบการ 
  การสำรวจความคิดเห็นผูประกอบการไดทำการเก็บตัวอยางสถานประกอบการที่อยูในรัศมี

พื้นที่ศึกษา 5 กิโลเมตร รอบที่ตั้งโครงการ โดยไดทำการสุมใหกระจายครอบคลุมบริเวณพื้นที่ศึกษา และบริเวณ
ใกลเคียงโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 
ประกอบดวย 

- บริษัท ไทย-สแกนคิด สตีล จำกัด 

- บริษัท ไทยคอนแน็คทิวิตี เทอมินอล จำกัด 

- บรษิท สยามแผนเหล็กวิลาส จำกัด 

- บริษัท ไทยแทงคเทอรมินลั จำกัด 

 การกำหนดขนาดของกลุมตัวอยาง : การสุมตัวอยางระดับประชาชนในการสำรวจในครั้งนี้ 
ไดทำการกำหนดกลุมตัวอยางในการสำรวจ โดยใชสูตรของทาโร ยามาเน (Taro Yamane)  เนื่องจากเปนสูตรที่ใช

คำนวณขนาดของกลุมตัวอยางในกรณีที่ทราบจำนวนประชากรแนนอน (จิตราภา กุณฑลบุตร, 2550, Yamane, T. 

1973: 1088) ดังนี้ 

      n =           N   -------------------- (1) 
              1 + Ne2 

     โดยที่ n คือ จำนวนตัวอยาง 
       N คือ จำนวนหนวยครวัเรือนในพื้นที่ศึกษา  

       e คือ ความคลาดเคลื่อนที่ยอมรับได (รอยละ 5) 

    ในที ่นี ้กำหนดระดับความเชื ่อมั ่นรอยละ 95 หรือมีคาความคลาดเคลื ่อนเทากับ ±0.05 เมื่อ

คำนวณจำนวนตัวอยางโดยใชสูตรของ Taro Yamane จากจำนวนครัวเรือนที ่อยู ในพื้นที่ที ่อาศัยอยู โดยรอบ
โครงการ ภายในพื้นที่รศัมี 5 กิโลเมตร จากที่ตั้งโครงการ 
 ในการคำนวณจำนวนตัวอยางครั้งนี้ จะใชวิธีการคำนวณตัวอยางโดยใชสูตรการคำนวณเดียวกัน
ทั้งในพื้นที่ชุมชนในเขตองคการบริหารสวนตำบล รายละเอียดตารางที่ 3 และสามารถแสดงวิธีการคำนวณไดดังนี้ 
    จำนวนครัวเรือนในบริเวณพื้นที่ศึกษารัศมี 5 กิโลเมตร มีจำนวนครัวเรือนทั ้งหมด 27,427 
ครัวเรือน เมื่อนำมาแทนคาสูตรสมการที่ (1) ขางตน เพื่อคำนวณหาจำนวนตัวอยาง ที่เปนตัวแทนของครัวเรือนใน
พื้นที่ศึกษา ไดดังนี้ 

       n =             27,427 
           1 + (27,427x (0.05)2) 
       n ≈  394.2 ตัวอยาง 
       n =   395 ตัวอยาง 

   ดังนั้น ขนาดของกลุมตัวอยางที่ทำการสำรวจตองไมนอยกวา 395 ตัวอยาง 
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    เมื่อคำนวณจำนวนตัวอยางโดยใชสมการที่ (1) จะนำมากระจายตามสัดสวนของประชากรแตละ
ชุมชนในพื้นที่ศึกษา เพื่อใหทุกหนวยของประชากรมีโอกาสถูกเลือกเทาๆ กันดังสมการที่ (2) 

       A  =  n1 n   -------------------- (2) 
                    N 

           เมื่อ  n1 คือ จำนวนครัวเรือนของชุมชนหรือหมูบาน 
       N คือ จำนวนครัวเรือนทั้งหมด 
       n คือ จำนวนตัวอยางทั้งหมดจากสมการ (1) 
       A คือ จำนวนตัวอยางของแตละหมูบาน/ชุมชน 

ยกตัวอยางเชน : ชุมชนหนองแฟบ         =   1,209 × 395    ≈  17.4 
                                                                         27,427 

     สัดสวนระหวางจำนวนตัวอยางกับจำนวนครัวเรือนที่อยูในรัศมี 0-5 กิโลเมตร รวมทั้งหมด
ตองไมนอยกวา 395 ตัวอยาง ซึ่งที่ปรึกษาไดดำเนินการสำรวจรวมทั้งสิ้น 400 ตัวอยาง เพื่อใหไดขอมูลครอบคลุม
กลุมผูมีสวนไดเสียกับโครงการทุกกลุม โดยสัดสวนตัวอยางทั้งหมดกับจำนวนครัวเรือนในแตละชุมชน แสดงดัง
ตารางที่ 3 

ตารางที่ 3 จำนวนตัวอยางในการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นตอการดำเนินโครงการ 

ลำดับ ชื่อหมูบาน จำนวน
ครัวเรือน 

จำนวนตัวอยาง 
จากการคำนวณ เก็บจริง 

เทศบาลเมืองมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง  
1 ชุมชนหนองแฟบ 1,209 17.4 18 
2 ชุมชนหนองแตงเม 1,683 24.2 25 
3 ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง 549 7.9 8 
4 ชุมชนหนองน้ำเย็น 2,824 40.7 41 
5 ชุมชนมาบชลูด 3,007 43.3 44 
6 ชุมชนซอยประปา 1,281 18.5 19 
7 ชุมชนตลาดหวยโปง 2,307 33.2 34 
8 ชุมชนซอยรวมพัฒนา 2,922 42.1 42 
9 ชุมชนตากวน-อาวประดู 1,507 21.7 22 
10 ชุมชนวัดโสภณ 1,315 18.9 19 
11 ชุมชนกรอกยายชา 1,811 26.1 26 

เทศบาลตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง  
12 หมูที่ 2 บานประชุมมติรบำรุง  2,721 39.2 40 
13 หมูที่ 4 บานพยูน 4,291 61.8 62 

รวม 27,427 395 400 
ที่มา : บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
หมายเหตุ : 1/งานทะเบียนราษฎร เทศบาลเมืองมาบตาพุด ขอมูลเดือนธันวาคม 2566  
                 และงานทะเบียนราษฎร เเทศบาลตำบลบานฉาง ขอมูลเดือนสิงหาคม 2567 
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 4.2)  เครื่องมือที่ใชในการสำรวจสภาพสังคม-เศรษฐกิจ 
   การสำรวจสภาพเศรษฐก ิจ -ส ั งคม  และความค ิดเห ็นต อโครงการ  ใช  แบบสอบถาม 
(Questionnaire) เปนเครื่องมือในการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุมเปาหมายแตละกลุม ซึ่งไดออกแบบเครื่องมือ
สำรวจแบบมีโครงสราง (Structured Survey) เปนรูปแบบของคำถามมีลักษณะเปนคำถามแบบปลายปดและ
คำถามแบบปลายเปด ทั้งนี้ ไดมีการแสดงคำชี้แจงขอมูลภายใตพระราชบัญญัติคุมครองขอมูลสวนบุคคล พ.ศ. 
2562 (Personal Data Protection Act: PDPA) ไวในสวนหนาของแบบสอบถาม โดยแบบสอบถามที่ใชในการ
สำรวจมีจำนวน 4 ชุด สำหรับใชในการเก็บรวบรวมขอมูลจากกลุ มเปาหมาย ประกอบดวย กลุมหนวยงาน
ราชการที่เกี่ยวของ กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนำชุมชน กลุมครัวเรือนในพื้นที่ศึกษา และสถานประกอบการ แต
ละชุดแบบสอบถามมีโครงสรางของแบบสอบถาม ดังนี้ (ตัวอยางแบบสอบถาม แสดงดังเอกสารแนบ 1) 

   1) แบบสอบถามกลุมหนวยงานราชการที่เกี่ยวของและกลุมพื้นที่ออนไหว 
    - สวนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของผูสัมภาษณ 
    - สวนที่ 2 ภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ 
    - สวนที่ 3  ขอมลูดานสุขภาพอนามัยและสาธารณโภคของหนวยงาน/ชุมชน 
    - สวนที่ 4 การรับทราบขอมูล/ขาวสารของโครงการ 
    - สวนที่ 5 ความคิดเห็นตอโครงการ  
    - สวนที่ 6 ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ

โครงการ 
    - สวนที่ 7 ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 

   2) แบบสอบถามกลุมผูนำชุมชน  
    - สวนที่ 1 ขอมูลทั่วไปผูสัมภาษณ 
    - สวนที่ 2 สภาพเศรษฐกิจ สังคมของชุมชน 
    - สวนที่ 3 ขอมูลดานสาธารณสุขและสาธารณูปโภคชุมชน 
    - สวนที่ 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมในปจจุบันของชุมชน 
    - สวนที่ 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสารของโครงการ 
    - สวนที่ 6 ความคิดเห็นตอโครงการ  
    - สวนที่ 7 ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ

โครงการ 
    - สวนที่ 8 ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 

   3) แบบสอบถามกลุมครัวเรือน  
    - สวนที่ 1 ขอมูลทั่วไปผูสัมภาษณ 
    - สวนที่ 2 ขอมูลดานสภาพเศรษฐกิจของครัวเรือน 
    - สวนที่ 3 ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณปูโภค 
    - สวนที่ 4 ขอมูลดานสภาพแวดลอมในปจจุบันของชุมชน     
    - สวนที่ 5 การรับทราบขอมูล/ขาวสารของโครงการ 
    - สวนที่ 6 ความคิดเห็นตอโครงการ  
    - สวนที่ 7 ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ

โครงการ 
    - สวนที่ 8 ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 
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   4) แบบสัมภาษณสำหรับสถานประกอบการ 
   - สวนที่ 1 ขอมูลทั่วไปของผูใหสัมภาษณ 
   - สวนที่ 2 การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการ 
   - สวนที่ 3 ความคิดเห็นตอโครงการ 
   - สวนที่ 4 ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ

โครงการ 
   - สวนที่ 5 ความคาดหวังและขอเสนอแนะ  

  4.3) การเตรียมความพรอมในการสำรวจภาคสนาม 
   เพื่อใหการสำรวจภาคสนาม สามารถรวบรวมขอมูลไดตรงตามวัตถุประสงคของการศึกษา และมี
ความคลาดเคลื่อนนอยที่สุด จึงจัดเตรียมความพรอมกอนการสำรวจภาคสนาม ดังนี้ 

(1) ตรวจสอบความถูกตองของแบบสอบถามของแตละกลุมเปาหมาย โดยจัดเตรียมจำนวนของ

แบบสอบถามใหเพียงพอกับจำนวนตัวอยางที่กำหนด  

(2) การประสานงานกอนลงพื้นที่สำรวจความคิดเห็น มีรายละเอียดดังนี้ 
2.1) สงจดหมายขอความอนุเคราะหตอบแบบสำรวจตอหนวยงานราชการที่เกี่ยวของ และ

พื้นที่ออนไหว และสถานประกอบการ ไปยังผูรับผิดชอบ/ผูบังคับบัญชาของหนวยงานดังกลาวลวงหนาโดยตรง ซึ่ง
ผูรับผิดชอบ/ผูบังคับบัญชาจะพิจารณาถึงความสะดวกในการใหความคิดเห็น หากไมสามารถใหความคิดเห็นไดจะ
มอบหมายใหตัวแทนเปนผูแสดงความคิดเห็นแทนเพื่อใหความเห็นในการสำรวจความคิดเห็นครั้งนี้เปนตัวแทนของ
หนวยงานของกลุมตัวอยางที่เหมาะสม 

2.2) การสำรวจความคิดเห ็นในสวนของกลุ มครัวเร ือนและกลุ มผู นำช ุมชนจะมีการ
ประสานงานเพื่อแจงใหรับทราบลวงหนาถึงกำหนดการ ขอเขาพื้นที่ และนำสงหนังสือขอความอนุเคราะหตอบ
แบบสำรวจตอผูนำชุมชน  

   4.4)  วิธีการเก็บขอมูลภาคสนาม 
     การสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นตอโครงการ ไดดำเนินการระหวางวันที่       
9-13 กันยายน พ.ศ. 2567 มีวิธีการดังนี้ 

(1)  อบรมพนักงานสัมภาษณภาคสนาม เพื่อใหมีความรู ความเขาใจในประเด็นตาง ๆ ในระดับที่

สามารถใหขอมูล และตอบขอซักถามของผู ใหสัมภาษณหรือผู ใหคำตอบไดในระดับหนึ่ง โดยทำการคัดเลือก

พนักงานสัมภาษณภาคสนามและจัดอบรม เพื่อใหรับทราบและเขาใจในประเด็นตาง ๆ ที่เกี่ยวของ ไดแก  

- ความเปนมา วัตถุประสงคของโครงการ และรายละเอียดโครงการ 
- วัตถุประสงคและเปาหมายในการสำรวจ 
- อธิบายคำชี้แจงที่แสดงไวในแบบสอบถาม 
- วัตถุประสงคและขอบเขตของคำถามแตละขอ 
- เทคนิควิธีการสัมภาษณ เชน เทคนิคการแนะนำตน การเขาสูเรื่องที่จะสัมภาษณ การสราง

ความเปนกันเอง ขออนุญาตกอนบันทึกภาพ การจดบันทึกคำตอบ การสอบถามขอมูล
เพิ่มเติม และการตรวจสอบความสอดคลองหรือความถูกตองของคำตอบที่ไดรับ 

(2) ตรวจสอบแบบสอบถาม ภายใตการควบคุมดูแลของผูมีประสบการณภาคสนามซึ่งทำหนาที่
ตรวจสอบความถูกตองของแบบสอบถามแตละชุดทั้งในสวนของกลุมประชาชนตัวแทนหลังคาเรือน กลุมผูนำ
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ชุมชน กลุมสถานประกอบการ กลุมหนวยงานที่เกี่ยวของและพื้นที่ออนไหว พรอมทั้งตรวจสอบความถูกตองของ
ขอมูลและความสมบูรณเพียงพอที่จะนำมาแปลผล 

    (3)  วิธีการสุมตัวอยางครัวเรือนในพื้นที่ศึกษา 

     การสำรวจความคิดเห็นภาคสนามจากกลุมตัวอยางครัวเรือนในแตละชุมชนในพื้นที่ศึกษาใน

ครั้งนี้ ไดเลือกกลุมตัวอยางครัวเรือนเพื่อเปนตัวแทนมาศึกษา โดยใชการเลือกกลุมตัวอยางแบบการสุมตัวอยาง

โดยอาศัยหลักความนาจะเปน (Probability Sampling) และใชวิธีการสุมตัวอยางแบบเปนระบบ (Systematic 

Random Sampling) โดยจะกระจายการสุมตัวอยางตามสัดสวนครัวเรือนที่อาศัยอยู ในแตละพื ้นที่ และให

ครอบคลุมตำบลหลักในพื้นที่ศกึษา ซึ่งขั้นตอนดังนี้ 

    ขั้นตอนที่ 1 : จำแนกครัวเรือนที่อาศัยอยูโดยรอบโครงการ ภายในพื้นที่ศกึษาจากที่ตั้งโครงการ 

    ขั้นตอนที่ 2 : ทำการสุ มตัวอยางครัวเรือนรายตำบล โดยทำการเก็บรวบรวมขอมูลจากผูแทน

ครัวเรือน ครวัเรือนละ 1 ราย โดยคำนึงถึงการกระจายของกลุมตัวอยางใหสม่ำเสมอ จากนั้นจะทำการเก็บรวบรวม

ขอมูลใหไดขนาดของจำนวนตัวอยางครัวเรือนในแตละตำบลตามสัดสวนจำนวนประชากร โดยมีวิธีการดังนี้ 

    (ก) การสุมตัวอยางครัวเรือนจะตองสุมตัวอยางครัวเรือนในตำบลที่ไดกำหนดไว และจำนวน

ตัวอยางขั้นต่ำตองเปนไปตามที่ไดคำนวณตามสัดสวนของชุมชนนั้นๆ  

    (ข) การเลือกพื้นที่เปาหมายเบื้องตนเพื่อสุมตัวอยาง จะเลือกพื้นที่ที ่มีจำนวนครัวเรือน

หนาแนนเปนหลัก โดยพิจารณาจากแผนที่และการสำรวจเบื้องตน และกำหนดใหสุมตัวอยางกระจายอยางทั่วถึง

ในพื้นที่นั้นๆ หากชุมชนที่ทำการสำรวจมีพื้นที่ที่มีจำนวนครัวเรือนหนาแนนอื่นๆ จะทำการสำรวจใหครอบคลุม

ทุกๆ พื้นที่ในชุมชนนั้นๆ ดวยเพื่อใหเกิดการกระจายของตัวอยางและใหเปนตัวแทนที่ครอบคลุมทั้งตำบล 

    (ค) การเลือกครัวเรือนเปาหมายเพื่อสุ มตัวอยาง จะไมกำหนดวาจะเปนหนวยใด หรือ

ครัวเรือนใด ทุกๆ ครวัเรือนมีโอกาสที่จะถูกเลือกเชนเดียวกัน แตจะสุมตัวอยางตามความเหมาะสมของสถานการณ

ที่เกิดขึ้นในการสำรวจ เชน รานคา หรือบานเรือนที่สะดวกใหเขาสัมภาษณและยินดีที่จะใหความคิดเห็น แตมี

ขอกำหนดเบื้องตนในการสุมตัวอยาง โดยตองทำการสุมตัวอยางใหครอบคลุมทั้งพื้นที่เปาหมาย และตองไมมีการ

เลือกตัวอยางจากความรูสึกและอคติสวนตัว (Bias) เชน การเลือกสุมตัวอยางเพื่อทำการสัมภาษณเฉพาะเพศชาย 

หรือชวงอายุใดอายุหนึ่ง เปนตน  

    (ง) การตรวจสอบตัวอยางครัวเรือนเปาหมายเบื้องตน เพื่อใหเปนตัวแทนที่ดีของกลุม
ตัวอยางครัวเรือน จะกำหนดใหพนักงานสัมภาษณสอบถามผูใหสัมภาษณวาเปนผูที ่อยูอาศัยในพื้นที่เปาหมาย
หรือไม หากเปนผูที่อยูอาศัยในพื้นที่จริงจะดำเนินการสัมภาษณในขั้นตอนตอไป 

   4.5)   การวิเคราะหขอมูล 
   ขอมูลที่ไดจากการสัมภาษณโดยใชแบบสอบถาม จะถูกนำมาวิเคราะห และประมวลผลการศึกษา
โดยการวิเคราะหขอมูลจะใชโปรแกรมสำเร็จรูปทางสถิติ (Statistics Package for the Social Sciences) สำหรับ
สถิติที่ใชในการวิเคราะหขอมูลจากแบบสอบถาม คือ สถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) ไดแก คาความถี่ 
(Frequency) คารอยละ (Percentage) และคาเฉลี ่ย (Average) ใชเพื่ออธิบายขอมูลดานตาง ๆ เชน ความ
คิดเห็นตอโครงการ การรับรูขอมูลขาวสารโครงการ ความพึงพอใจตอการดูแลสังคมของโครงการ เปนตน เมื่อได

ทำการแปลผล และจัดทำตารางแสดงขอมูลเปนรูปแบบตารางแจกแจงความถี่ รอยละ และคาสวนเบี ่ยงเบน
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มาตรฐานเรียบรอยแลว จะนำเสนอผลการสำรวจความคิดเห็นแยกเปนกลุมหนวยงานที่เกี่ยวของ กลุมพื ้นที่
ออนไหว กลุมผูนำชุมชน กลุมครัวเรือน และสถานประกอบการ พรอมทั้งบรรยายสรุปผลการสำรวจความคิดเห็น

เปนรอยละ แยกตามกลุมเปาหมายตามที่กลาวขางตน 

  4.6)  การแปลผลขอมูล 
  1) การแปลผลโดยใชสถิติเชิงพรรณนา (Descriptive Statistic) 
   วิธีการโดยหาความถี่ (จำนวน) ในแตละคำตอบ แลวแปลความถี่เหลานั้นใหอยูในรูปรอยละ
(Percentage) ขอมูลที่ใชการวิเคราะหลักษณะนี้เปนแบบสอบถามปลายปด มีลักษณะใหเลือกตอบ 

2) การแปลผลแบบมาตราสวนประมาณคา 
คำถามเพื่อตองการทราบความคิดเห็นที่มีลักษณะคำถามเปนแบบมาตราสวนประมาณคา

ของลิเคิรท (Likert Scale) และใชการวัดขอมูลประเภทอันตรภาคชั้น (Interval Scale) ไดทำการหาคาเฉลี่ย
คะแนนความคิดเห็น โดยกำหนดคะแนนแทนน้ำหนักใหแตละชวงของระดับความคิดเห็นแลวคำนวณคาเฉลี่ย 
จากนั้นนำคาเฉลี่ยที่ไดไปเทียบกับเกณฑการแปลความหมาย ซึ่งการหาคาเฉลี่ยโดยทั่วไป จะใชผลรวมของผล
คูณระหวางคาน้ำหนักของแตละระดับกับคาความถี่ในระดับนั้น แลวหารดวยความถี่ทั้งหมด การแปลความหมาย
คะแนนเฉลี่ยในแตละระดับใชเกณฑในการแปลความหมายคะแนนตามเกณฑของเบสท (Best 1981:179-187) 

โดยมีหลักเกณฑการใหคะแนน ดังนี้ 

    การประเมินระดับความพึงพอใจ มีเกณฑการใหคะแนน ดังนี้ 

     ระดับมากที่สุด    ให  5 คะแนน 
     ระดับมาก      ให  4 คะแนน 
     ระดับปานกลาง   ให  3 คะแนน 
     ระดับนอย      ให  2 คะแนน 

     ระดับนอยที่สุด   ให  1 คะแนน 

    การแปลความหมายคะแนนเฉลี่ย ดังนี้ 
     คะแนนเฉลี่ย 4.51 - 5.00  หมายถึง  มากที่สุด 
     คะแนนเฉลี่ย 3.51 - 4.50  หมายถึง  มาก 
     คะแนนเฉลี่ย 2.51 - 3.50  หมายถึง  ปานกลาง 
     คะแนนเฉลี่ย 1.51 - 2.50   หมายถึง  นอย 
     คะแนนเฉลี่ย 1.00 - 1.50  หมายถึง นอยที่สุด 
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5.  ผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคม 

 ผลการศึกษาสภาพเศรษฐกิจ-สังคม และความคิดเห็นรายครัวเรือนในพื้นที่ศึกษาโครงการจากตัวแทน
หนวยงานราชการตางๆ ตัวแทนพื้นที่ออนไหว ผูนำชุมชน ตัวแทนประชาชน และสถานประกอบการใกลเคียง      
และบรรยากาศการสำรวจความคิดเห็น แสดงดังรูปที่ 3 ถึงรูปที่ 5 สรุปผลการสำรวจความคิดเห็นไดดังนี้ 

  

ตัวแทนสำนักงานสาธารณสุขอำเภอเมือง 
จังหวัดระยอง ตัวแทนเทศบาลเมืองมาบตาพุด 

  

ตัวแทนโรงเรียนวัดมาบชลูด ตัวแทนศูนยพัฒนาเด็กเล็กบานหนองแฟบ 
  
  

ตัวแทนวัดมาบชลูด ตัวแทนวัดตากวนคงคาราม 

รูปที่ 3 บรรยากาศการสำรวจความคิดเห็นหนวยงานราชการ และพื้นที่ออนไหวในรัศมี 5 กิโลเมตร 
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ตัวแทนกลุมผูนำชุมชน 
ชุมชนซอยรวมพัฒนา ตำบลมาบตาพุด 

ตัวแทนกลุมผูนำชุมชน 
ชุมชนวัดโสภณ ตำบลมาบตาพุด 

  

ตัวแทนกลุมผูนำชุมชน 
ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง ตำบลมาบตาพุด 

ตัวแทนกลุมผูนำชุมชน 
ชุมชนกรอกยายชา ตำบลมาบตาพุด 

  

ตัวแทนกลุมผูนำชุมชน 
ชุมชนหนองแตงแม ตำบลมาบตาพดุ 

ตัวแทนกลุมผูนำชุมชน 
หมู 2 บานประชุมมิตรบำรุง ตำบลบานฉาง 

รูปที่ 4 บรรยากาศการสำรวจความคิดเห็นผูนำชุมชนในรัศมี 5 กิโลเมตร 
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ตัวแทนครัวเรือน 
ชุมชนซอยรวมพัฒนา ตำบลมาบตาพุด 

ตัวแทนครัวเรือน 
ชุมชนหนองแตงแม ตำบลมาบตาพุด 

 

 

ตัวแทนครัวเรือน 
ชุมชนหนองแฟบ ตำบลมาบตาพุด 

ตัวแทนครัวเรือน 
ชุมชนตลาดหวยโปง ตำบลมาบตาพุด 

 

 
ตัวแทนครัวเรือน 

ชุมชนมาบชะลูด ตำบลมาบตาพุด 
ตัวแทนครัวเรือน 

หมู 4 บานพยูน ตำบลบานฉาง 
รูปที่ 5 บรรยากาศการสำรวจความคิดเห็นตัวแทนครัวเรือนในรัศมี 5 กิโลเมตร 
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 (1) ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุมหนวยงานหนวยงานราชการที่เกี่ยวของ 
  โครงการไดทำการสัมภาษณตัวแทนหนวยงานราชการในพื้นที่ศึกษา ไดแก หนวยงานปกครองสวน

ทองถิ่น ที่วาการอำเภอ สำนักงานสาธารณสุขจังหวัด สำนักงานอุตสาหกรรมจังหวัด เปนตน โดยทำการสัมภาษณ

ตัวแทนหนวยงาน จำนวน 8 ตัวอยาง ซึ่งบริษัทที ่ปรึกษาสามารถสำรวจและเก็บขอมูลไดจริงทั ้งหมด แสดง

รายละเอียดของกลุมตัวอยางดังตารางที่ 4 และผลการสำรวจความคิดเห็นแสดงดังเอกสารแนบ 2 และสามารถ

สรุปรายละเอียดของผลการศึกษาไดดังนี้  

ตารางที่ 4 แสดงจำนวนตัวอยางของกลุมหนวยงานราชการ 
ลำดับ รายชื่อหนวยงาน ตำแหนงกลุมเปาหมายที่ตอบแบบสอบถาม 

1 ที่วาการอำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง เจาหนาที่ปกครอง 
2 สำนักงานสาธารณสุขอำเภอเมืองระยอง เจาหนาที่พัสดุ 
3 สำนักงานอุตสาหกรรมจังหวัดระยอง วิศวกรชำนาญการ 
4 สำนักงานสาธารณสุขจังหวัดระยอง นักวิชาการสาธารณสุขปฏิบัติการ 
5 สำนักงานทาเรืออุตสาหกรรมมาบตาพุด นักวิทยาศาสตร 
6 สำนักงานนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด เจาหนาที่มวลชนสัมพันธ 
7 เทศบาลเมืองมาบตาพุด นักวิชาการสุขาภิบาลปฏิบัติการ 
8 เทศบาลตำบลบานฉาง ไมระบุ 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

  1) ขอมูลทั่วไป 
   ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 75.0 รองลงมาเปนเพศชาย รอยละ 25.0 ซึ่งมีอายุ
อยูระหวาง 41-50 ป และอายุอยูระหวาง 51-60 ป รอยละ 37.5 สัดสวนที่เทากัน  รองลงมาอายุอยูระหวาง     
20-30 ป และอายุอยูระหวาง 31-40 ปรอยละ 12.5  สัดสวนที่เทากัน  สำหรับการนับถือศาสนาทั้งหมดนับถือ
ศาสนาพุทธ เมื่อสอบถามถึงดานการศึกษา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับการศึกษาอยูในระดับสูงกวา
ปริญญาตรี รอยละ 50.0 รองลงมาอยูในระดับปริญญาตรี รอยละ 37.5 ซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญดำรงตำแหนง
เจาหนาที่ปกครอง เจาหนาที ่พัสดุ เจาหนาที่มวลชนสัมพันธ นักวิชาการสาธารณสุขปฏิบัติการ นักวิชาการ
สุขาภิบาลปฏิบัติการ นักวิทยาศาสตร และวิศวกรชำนาญการ รอยละ 12.5 สัดสวนที่เทากัน   โดยผูใหสัมภาษณ
สวนใหญมีระยะเวลาในการดำรงตำแหนงระหวาง 6 -10 ป ระหวาง 11 - 15 ป และมากกวา 20 ปขึ้นไป รอยละ 
25.0 สัดสวนที่เทากัน รองลงมาดำรงตำแหนงระหวาง 16 -20 ป รอยละ 12.5 

   เมื่อสอบถามถึงภูมิลำเนาของผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาอยูที ่นี ่ตั ้งแตเกิด รอยละ 75.0 
รองลงมายายมาจากที่อื่น รอยละ 25.0 ซึ่งผูใหสัมภาษณทั้งหมดยายมาจากจังหวัดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 
โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระยะเวลาที่ยายมาอาศัยอยูในพื้นที่ระหวาง 1-5 ป และมากกวา 20 ปขึ้นไป รอยละ 
50.0 สัดสวนที่เทากัน ซึ่งสาเหตุที่ยายมาผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวาเพื่อประกอบอาชพี  

   2) ภารกิจ/ หนาที่และความรับผิดชอบ และพื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ 

เทศบาลตำบลบานฉาง ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ ดูแลดานสาธารณูปโภค และ
สาธารณูปการ  พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา 6 หมูบาน 14 ชุมชน ตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัด
ระยอง 

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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สำนักงานสาธารณสุขจังหวัดระยอง ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ งานอาชีวอนามัย
และความปลอดภัย พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา จังหวัดระยอง 

สำนักงานนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด ระบุภารกิจ/หนาที ่และความรับผ ิดชอบ งาน
ประชาสัมพันธและพบปะชุมชน  พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา ชุมชนโดยรอบนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด 

ที่วาการอำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ งานปกครอง  
พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง 

เทศบาลเมืองมาบตาพุด ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ ตาม พ.ร.บ. เทศบาล  พื้นที่/
ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา เขตพื้นที่เทศบาลเมอืงมาบตาพุด 

สำนักงานทาเรืออุตสาหกรรมมาบตาพุด ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ กำกับและ
ดูแลการประกอบกิจการของผูประกอบการในพื้นที ่ทาเรืออุตสาหกรรมมาบตาพุดในดานตางๆ อำนวยความ
สะดวกระบบสาธารณูปโภคพื้นฐาน  พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา กลุมประมง เรือเล็ก และชุมชนชายฝง 

สำนักงานอุตสาหกรรมจังหวัดระยอง ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ งานดานวิศวกร  
พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา จังหวัดระยอง 

สำนักงานสาธารณสุขอำเภอเมืองระยอง ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ งานดาน
เอกสาร  พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ระบุวา อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง 

   3) ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคของหนวยงาน / ชุมชน   

    ความคดิเห็นเกี่ยวกับปญหาสุขภาพอนามัยและสาธารณสุข พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวามีปญหา
สุขภาพอนามัยและสาธารณสุขในพื้นที่ชุมชน คือ โรคตามฤดูกาล 

ความคดิเห็นเกี่ยวกับการแกปญหาสุขภาพอนามัยและสาธารณสุข พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวามี

การแกปญหาสุขภาพอนามัยและสาธารณสุขในพื้นที่ชุมชน คือ การดูแลสุขภาพตนเองเบื้องตน 
เมื ่อสัมภาษณถึงขอมูลดานสาธารณูปโภคและสาธารณูปการในชุมชน ในสวนของขอมูลดาน

ปญหาเกี่ยวกับการใชไฟฟาในครัวเรือน ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมีปญหาดานการใชไฟฟา รอยละ 87.5 
รองลงมามีปญหาเกี่ยวกับมีปญหาดานการใชไฟฟา รอยละ 12.5 โดยปญหาเกี่ยวกับการใชไฟฟาที่พบคือ ไฟฟาดับ
เวลาฝนตก 

ในสวนของขอมูลดานปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมี

ปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม รอยละ 87.5 รองลงมามีปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม รอยละ 12.5 
โดยปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคมที่พบคือ การจราจรหนาแนนในชุมชน 

ปญหาเกี่ยวการระบายน้ำทวมขังในพื้นที่ ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมีปญหาเกี่ยวกับการ

ระบายน้ำทวมขังในพื้นที่ 

สำหรับปญหาเกี่ยวกับการใชน้ำในครวัเรือน ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมปีญหาเกี่ยวกับการ
ใชน้ำในครัวเรือนรอยละ 87.5 รองลงมามีปญหาเกี่ยวกับการใชน้ำในครัวเรือน รอยละ 12.5 โดยปญหาเกี่ยวกับการ

ใชน้ำในครัวเรือนที่พบคือ น้ำมีสีนำ้ตาล 
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   4) การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการ  
     จากการสัมภาษณหนวยงาน ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวา ทราบ/รูจักโครงการโรงไฟฟา

พลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน)   โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 6 
 

 

 
 
รูปที่ 6 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการที่มีตอการรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของ
โครงการ 

ทั้งนี้ผู ใหสัมภาษณระบุวาไดรับทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ 
(ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) จากแหลงขอมูลตางๆ และความถี่ที่ไดรับการสื่อสารดังนี้ 

- เจาหนาที่ของโครงการ โดยมีความถี ่ที ่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 62.5 รองลงมา    
รายเดือน รอยละ 25.0 

- เพื ่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง โดยมีความถี ่ท ี ่ไดร ับการสื ่อสาร คือ รายเดือน          

รอยละ 25.0 

- หนังสือพิมพ/ สื่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายปและรายเดือน 
รอยละ 25.0 สัดสวนที่เทากัน  

- กำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 12.5 

- เทศบาล /อบต. /หนวยงานราชการตางๆ โดยมีความถี ่ที ่ไดร ับการสื ่อสาร คือ รายป          

รอยละ 25.0 

- จดหมายเชิญประชุม โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายปและรายเดือน รอยละ 25.0 

สัดสวนที่เทากัน 

- ไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ โดยมีความถี ่ที ่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 25.0 

รองลงมารายเดือน รอยละ 12.5 

0.0%

100.0%

ไมทราบ/ไมรูจกั

ทราบ / รูจัก 
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- เว็บไซต GPSC หรือเว็บไซตอื่นๆ โดยมคีวามถี่ที่ไดรบัการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 12.5 

ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม พบวา

ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวา ตองการทราบขอมูล รอยละ 75.0 รองลงมาไมตองการทราบขอมูล รอยละ 25.0 
สำหรับความตองการทราบใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติมในเรื่อง มาตรการปองกันและ
แกไขผลกระทบ และมาตรการติดตามตรวจสอบของโครงการ และประโยชนของโครงการตอชุมขน มากที่สุด รอย
ละ 46.2 รองลงมาประโยชนของโครงการตอชุมชน รอยละ 23.0 แสดงดังรูปที่ 7 

 

 
 

รูปที่ 7 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการที่มีตอความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของ
โครงการเพิ่มเติม 

สำหรับรูปแบบ / วิธีการที่เหมาะสมที่จะทำใหชุมชนไดรับรูขอมูลจากโครงการมากที่สุด พบวา 
ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวาทำจดหมาย/เอกสาร แจงตอประชาชนโดยตรง รอยละ 58.3 รองลงมาแจงขอมูลผาน

กำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน รอยละ 25.0 

    การมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบวุาเคยเขารวมโครงการและไม
เคย เพราะไมสนใจ/ไมตองการ รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน แสดงดังรูปที่ 8 ทั้งนี้ กิจกรรมที่ผูใหสัมภาษณ   
สวนใหญเขารวมทำกิจกรรมกับโครงการ ดังนี้ 

- กิจกรรม CSR รวมกับโครงการ รอยละ 40.0 

25.0%

75.0%

ไมตองการทราบ 

ตองการทราบ 

15.4%

46.2%

15.4%

23.0%

0.0%
กิจกรรม/ขั้นตอนการผลิต

มาตรการปองกัน และแกไขผลกระทบ และมาตรการ
ติดตามตรวจสอบของโครงการ

การมีสวนรวมของบริษัทฯ กบัชุมชน 

ประโยชนของโครงการตอชุมชน

ผลกระทบของโครงการตอชุมชน



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 19 

- กิจกรรมปลอยพันธุสัตวน้ำ รอยละ 20.0 
- กิจกรรมประชุม รอยละ 20.0 
- กิจกรรมวันผูสูงอายุ รอยละ 20.0 

 

 

 
 

รูปที่ 8 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการที่มีตอการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ 

                      ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวา ยินดีเขารวมกิจกรรมหากโครงการจัดกิจกรรมที่เปนประโยชน

ตอชุมชนและสิ่งแวดลอมรวมกับชุมชน 
     สำหรับความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/สงเสริมกิจกรรม พบวา ผู ให
สัมภาษณสวนใหญตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรม รอยละ 75.0 รองลงมาไมตองการใหทางโครงการ
สงเสริมกิจกรรม รอยละ 25.0 ซึ่งผูใหสัมภาษณระบุโครงการสงเสริมกิจกรรมที่ชุนชนตองการ คือ กิจกรรมงาน
ประเพณีของชุมชน และสนับสนุนดานอุปกรณการแพทย  รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน แสดงดังรูปที่ 9 
 
 
 

50.0%50.0%

ไมเคย เพราะไมสนใจ/ไมตองการ 

เคยเขารวม 

20.0%

40.0%

20.0%

20.0%
กิจกรรมปลอยพันธุสัตวน้ํา

กิจกรรม CSR รวมกับโครงการ

กิจกรรมประชุม

กิจกรรมวันผูสูงอายุ

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 20 

 

 
 
รูปที่ 9 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการ ที่มีตอความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/
สงเสริมกิจกรรม  

  5) ความคิดเห็นตอโครงการ 
   5.1) ความคิดเห็นเกี่ยวกับการดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบ และผลปรโยชนดาน
สิ่งแวดลอม ดานเศรษฐกิจ และดานสังคม-สุขภาพของชุมชน  

    ดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังตารางที่ 5 และรูปที่ 10 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ

ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสิ่งแวดลอม  
 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ

ทั้งหมด ระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังนี้ 
 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น, แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น และมีการปลูก

ตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว พบวา มีผลประโยชน โดยมีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว มีผลประโยชน รอยละ 
100.0  มีระดับผลประโยชนอยูในระดับปานกลาง รอยละ 62.5 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น มีผลประโยชน รอยละ 
87.5 มีระดับผลประโยชนอยูในระดับมาก รอยละ 57.1 และแหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น มีผลประโยชน      
รอยละ 87.5 มีระดับผลประโยชนอยูในระดับปานกลาง รอยละ 57.1 

75.0%

25.0%

ไมตองการ 

ตองการ

50.0%50.0%
กิจกรรมงานประเพณีของชมุชน

สนับสนุนดานอุปกรณการแพทย 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 21 

ตารางที่ 5 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ ่งแวดลอม จากการ
ดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลกระทบดานฝุนละอองตอชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. สงผลกระทบดานเสียงดังจากการดำเนินการของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำเสียของโครงการ 100.0 0.0 - - - 
4. ไดรับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของ
โครงการ 

100.0 0.0 - - - 

6. ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติรั่วไหลออกสูชุมชน 100.0 0.0 - - - 
7. การจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น 12.5 87.5 0.0 42.9 57.1 
2. แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น 12.5 87.5 14.3 57.1 28.6 
3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว 0.0 100.0 0.0 62.5 37.5 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567   
  

 

 
  

รูปที่ 10 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการ ที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 
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ไมมีผลกระทบ มีผลกระทบ

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 22 

 

 
 

รูปที่ 10 (ตอ) ความคิดเห็นของหนวยงานราชการ ที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

     
    ดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังตารางที่ 6 และรูปที่ 11 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ระบุวา 

การดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานเศรษฐกิจ รายละเอียดดังนี้ 
 สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ, 

ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ, มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา 
ประปา, เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น, สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน, ทำใหการ
คาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น, มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น, มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่, มี
รายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด โดยทำใหการคาขายของรานคาปลีกและ
ธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น และมีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ มีระดับ
ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 87.5 สัดสวนที่เทากัน มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน 
สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 75.0 

สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ และทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยาง
เพียงพอ มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยู ในระดับปานกลาง รอยละ 62.5 สัดสวนที่เทากัน มีการพัฒนาระบบ
สาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา ประปา เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น และ
สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 50.0 สัดสวนที่
เทากัน มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา มีผลประโยชน รอยละ 87.5 ระดับผลประโยชนสวนใหญอยูใน
ระดับปานกลาง รอยละ 71.4 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 23 

ตารางที ่ 6 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ จากการ
ดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. มีการแยงงานจากคนนอกชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพสูงขึ้น 100.0 0.0 - - - 
3. อาชีพดั้งเดิมหายไป 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ 

0.0 100.0 12.5 62.5 25.0 

2. ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ 0.0 100.0 0.0 62.5 37.5 
3. มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น 
เชน ถนน ไฟฟา ประปา 

0.0 100.0 0.0 50.0 50.0 

4. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น 0.0 100.0 12.5 50.0 37.5 
5. สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน 0.0 100.0 12.5 50.0 37.5 
6. ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการ
ตางๆ ดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 87.5 12.5 

7. มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน 
สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 

8. มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของ
หนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ 

0.0 100.0 12.5 87.5 0.0 

9. มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา 12.5 87.5 0.0 71.4 28.6 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
 

 
 

รูปที่ 11 ความคดิเห็นของหนวยงานราชการ ที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 24 

 

 
 
รูปที่ 11 (ตอ) ความคิดเห็นของหนวยงานราชการ ที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 
   ดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังตารางที่ 7 และรูปที่ 12 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ผู ให
สัมภาษณทั้งหมดระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสังคม-สุขภาพ 

 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผู ให

สัมภาษณทั้งหมดระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนในดาน ดังนี้ 
 ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น, สงเสริมดานการศึกษา, ปรับปรุง

สถานที่ออกกำลังกาย และสนับสนุนกิจกรรมตางๆ พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด โดย ไดรับการบริการดาน
สุขภาพอนามัยดีขึ้น ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาใชอยางเพียงพอ และสนับสนุนกิจกรรมตางๆ โดยมีระดับ
ผลประโยชนอยูในระดับปานกลาง รอยละ 75.0 สัดสวนที่เทากัน ปรับปรุงสถานที่ออกกำลังกาย โดยมีระดับ
ผลประโยชนอยูในระดับปานกลาง รอยละ 62.5 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 25 

ตารางที่ 7 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการ
ดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจ เชน โรคหอบ
หืด ภูมิแพ 

100.0 0.0 - - - 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับผิวหนัง ผด ผื่น คัน 100.0 0.0 - - - 
3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวยดวยสาเหตุอันเนื่องมาจาก

มลพิษจากโครงการ เชน คัดจมูก แสบจมูก แสบ
คอ แสบตาหรือคันตา ตาแดง ปวดศรีษะ 

100.0 0.0 - - - 

4. เกิดความเครียด วิตกกังวล ความรำคาญ จากการ
ดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 - - - 

5. การเพิ่มขึ้นของการเสียชีวิตดวยโรคปอดและโรค
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 - - - 

6. การบริการดานสุขภาพไมเพียงพอ 100.0 0.0 - - - 
7. ปญหาความแตกแยกของชุมชน 100.0 0.0 - - - 
8. ประชากรแฝงเพิ่มมากขึ้น 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น 0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 
2. ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาใชอยางเพียงพอ 0.0 100.0 12.5 75.0 12.5 
3. ปรบัปรุงสถานที่ออกกำลังกาย 0.0 100.0 12.5 62.5 25.0 
4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆ 0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 26 

 

 

 
 
รูปที่ 12 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ 

   ทั้งนี้ ในดานการไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการในป พ.ศ. 2567 พบวา ผูให
สัมภาษณทั้งหมดไมเคยไดรบัผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการ  

   สำหรับความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดาน

ตางๆ ของโครงการ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุ
สามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) รอยละ 87.5 รองลงมาเชื่อมั่นสูง รอยละ 12.5 แสดงดังรูปที่ 13 
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รูปที่ 13 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการ ที่มีความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและ
มาตรการปองกันผลกระทบดานตางๆ ของโครงการ 

     ความคิดเห็นในภาพรวมตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 

พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวามีผลประโยชนมากกวาผลเสีย รอยละ 75.0 รองลงมาไมแสดงความเห็น รอยละ 
25.0 แสดงดังรูปที่ 14 โดยระบุเหตุผลวา มีผลประโยชนมากกวาผลเสีย คือ 

- ไมไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานโครงการ รอยละ 50.0 
- เศรษฐกิจในชุมชนดขีึ้น รอยละ 50.0 

 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

รูปที่ 14 ความคิดเห็นในภาพรวมของหนวยงานราชการตอการดำเนินงานของโครงการที ่มีตอชุมชน  
ในป พ.ศ. 2567  
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ไมแสดงความคิดเหน็
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  สำหรับขอเสนอแนะอื่นๆ ที่เกี่ยวกับโครงการ ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีขอเสนอแนะไปปรับปรุงแกไข
ใหสอดคลองกับสภาพสิ่งแวดลอม สังคม และเศรษฐกิจ ระบุวา ควรมีกิจกรรมอยางตอเนื่อง 

  6) ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

   ความพึงพอใจกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ  
เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 

    การสำรวจระดับความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ซึ่งแบง

ออกเปน 6 มิติ ประกอบดวย มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มิติที่ 3 ดานสังคม มิติที่ 4 ดาน
คุณภาพชีวิต มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย และมิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล จำนวน 20 โครงการ ซึ่งมีรายละเอียดแสดงดังตารางที่ 8 โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 

   มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล” พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึง

พอใจในระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูให

สัมภาษณสวนใหญคือ เพิ่มจำนวนสัตวน้ำ รอยละ 66.7 รองลงมาขยายพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล รอยละ 33.3 
 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญมีความพึงพอใจในระดบัมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึง
พอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ เพิ่มพื้นที่สีเขียวใหกับ
ชุมชน รอยละ 66.7 รองลงมาอนุรักษและพัฒนาทรัพยากรธรรมชาติ รอยละ 33.3 

   มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือซั้งกอ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมาก รอยละ 87.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 12.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.13) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ สงเสริมชุมชนและ
สรางรายได รอยละ 66.7 รองลงมาสรางรายไดใหกับชุมชน รอยละ 33.3 

 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนในพื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารมเกษตร 
วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปนตน” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 62.5 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากปานกลาง รอยละ 37.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก             

(  = 3.63) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คอื สงเสริมอาชีพใหกับชุมชน 

   มิติที่ 3 ดานสังคม โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมคีวาม

พึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.75) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมดคือ สงเสริมเด็ก
ในชุมชน 
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 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อนชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง
พอใจในระดับมาก รอยละ 62.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 37.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความ

พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมการศึกษาให
เด็กในชุมชน 

 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลานในชุมชนและกลุมประมง" พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 62.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 37.5 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.63)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด 
คือ ลดภาระคาใชจายในชุมชน 

 โครงการ "ทอดกฐิน ทอดผาปา" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ
มากที่สุด และระดับมา รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) 
โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ทำนุบำรุงศาสนา รอยละ 66.7 รองลงมาสานสัมพันธกับ
คนในชุมชน รอยละ 33.3 

   มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 37.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.38) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คอื ระบบสาธารณูปโภคของคนใน

ชุมชนดขีึ้น รอยละ 66.7 รองลงมามีงบประมาณสนับสนุนชุมชน รอยละ 33.3 
 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดคีรีภาวนาราม โรงเรียนวัด

เนินกระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 50.0 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 37.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38) 
โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ ชุมชนสามารถใชประโยชนได   

   มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 37.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน

ระดับมาก (  = 4.38) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ ชุมชนไดรับการบริการอยางทั่วถึง 
 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปนใหกับผูปวยติดเตียง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี

ความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 37.5 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ เปน
ประโยชนกับชุมชน รอยละ 66.7 รองลงมาผูปวยไดรับของใชที่เปนประโยชน รอยละ 33.3 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึงพอใจใน
ระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู ในระดับมาก (  = 4.00)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผู ให
สัมภาษณสวนใหญ คือ ผูสูงอายุมีกิจกรรมทำรวมกัน รอยละ 75.0 รองลงมาสุขภาพอนามัยของคนในชุมชนดีขึ้น  
รอยละ 25.0 

 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้วใหกับ อสม." พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึง
พอใจในระดับมาก โดยมคีาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูให
สัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมความรูใหกับอาสาสมัครสาธารณสขุประจำหมูบาน 

 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึงพอใจในระดับ
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 30 

มาก โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด คือ เพิ่มความเชื่อมันใหกับชุมชน 

   มิติที่ 6 ดานกจิกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึงพอใจใน

ระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณ
สวนใหญ คือ รับฟงปญหาของชุมชน รอยละ 75.0 รองลงมาโครงการเปดโอกาสใหชุมชนไดแสดงความคิดเห็น  
รอยละ 25.0 

 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษาฯ” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยู ในระดับมากที่สุด (  = 4.75) โดยระบุเหตุผลประกอบของผู ใหสัมภาษณทั้งหมด คือ 

สงเสริมกิจกรรมในชุมชน 
 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชนยามเย็น)" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ

พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 87.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 12.5 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.13) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ชุมชนมีสวน
รวมกับโครงการ รอยละ 66.7 รองลงมาเปดโอกาสใหชุมชนไดรูจักกับโครงการ รอยละ 33.3 

 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนในการประชุมไตรภาคี" พบวา ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุดและระดับปานกลาง รอย
ละ 12.5 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) โดยระบุเหตุผลประกอบ
ของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ เปนประโยชนกับชุมชน 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต เขาพรรษา 
ลอยกระทง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 87.5 รองลงมามีความพึงพอใจใน
ระดับปานกลาง รอยละ 12.5 โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 3.88) โดยระบุเหตุผล

ประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ เปนประโยชนตอชุมชน 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 31 

ตารางที่ 8 ความคิดเห็นความพึงพอใจของหนวยงานราชการกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่
ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื ่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction 
Index) 

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

1. ดานสิ่งแวดลอม               
1.1 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออน

ลงสูทะเล” 
0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 

1.2 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝาย
ชะลอนำ้ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.25 มาก 
2. ดานเศรษฐกิจ               
2.1 โครงการ "กระชังสัตวนำ้ในทะเล 

หรือซั้งกอ" 
12.5 87.5 0.0 0.0 0.0 4.13 มาก 

2.2 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนใน
พื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารม
เกษตร วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง 
เปนตน” 

0.0 62.5 37.5 0.0 0.0 3.63 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 3.88 มาก 
3. ดานสังคม               

3.1 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่อง
ระดับปริญญาตรี” 

75.0 25.0 0.0 0.0 0.0 4.75 มากที่สุด 

3.2 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อน
ชุมชน" 

37.5 62.5 0.0 0.0 0.0 4.38 มาก 

3.3 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตร
หลานในชุมชนและกลุมประมง" 

62.5 3.75 0.0 0.0 0.0 4.63 มากที่สุด 

3.4 โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา” 50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 
คาเฉลี่ยความพงึพอใจ 4.56 มากที่สุด 

4. ดานคุณภาพชีวิต               

4.1 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” 50.0 37.5 12.5 0.0 0.0 4.38 มาก 
4.2 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บน

หลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดครีีภาวนา
ราม โรงเรียนวัดเนินกระปรอก วัด
มาบตาพุด เปนตน 

50.0 37.5 12.5 0.0 0.0 4.38 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.38 มาก 
 
 
 

x

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 32 

ตารางที่ 8  (ตอ) ความคิดเห็นความพึงพอใจของหนวยงานราชการกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR 
ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction 
Index) 
 

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล
1/ มาก

ที่สุด มาก ปาน
กลาง นอย นอย

ที่สุด 
5. ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย               

5.1 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" 50.0 37.5 12.5 0.0 0.0 4.38 มาก 
5.2 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปน

ใหกับผูปวยติดเตียง" 
50.0 37.5 12.5 0.0 0.0 4.38 มาก 

5.3 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 
5.4 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้ว

ใหกับ อสม." 
0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 

5.5 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" 0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 
คาเฉลี่ยความพงึพอใจ 4.15 มาก 

6. ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/
การเปดเผยขอมูล 

              

6.1 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม 
ปตท." 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 

6.2 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิม
พระชนมพรรษาฯ” 

75.0 25.0 0.0 0.0 0.0 4.75 มากทีสุ่ด 

6.3 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยม
ชุมชนยามเย็น)" 

12.5 87.5 0.0 0.0 0.0 4.13 มาก 

6.4 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนใน
การประชุมไตรภาคี" 

12.5 75.0 12.5 0.0 0.0 4.00 มาก 

6.5 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณี
ชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม 
สงกรานต เขาพรรษา ลอยกระทง" 

0.0 87.5 12.5 0.0 0.0 3.88 มาก 

คาเฉลี่ยความพงึพอใจ 4.15 มาก 
 
หมายเหต ุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอยที่สุด  
     1.51 - 2.50 = นอย 
     2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
     3.51 - 4.50 = มาก 
     4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

  
 ความคิดเห็นที่มีตอความชอบโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม

และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ชอบโครงการ 
“ปลอยพันธุ ส ัตวน้ำวัยละออนสูทะเล” เพราะขยายพันธุส ัตวน้ำ โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” เพราะมี
งบประมาณมาสนับสนุนชุมชน และโครงการ “งานวันเด็กรวมกับกลุมปตท.” เพราะสนับสนุนกิจกรรมเด็กในชุมชน 
รอยละ 12.5 สัดสวนที่เทากัน  

x
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   สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมตอความพึงพอใจของโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญระบุวา มีความพึงพอใจในระดับปานกลาง รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 
25.0 แสดงดังรูปที่ 15 

 

 
 
 
 

 
 
 
 
 

 

รูปที่ 15 ความคิดเห็นในภาพรวมของหนวยงานราชการตอความพึงพอใจของโครงการกิจการเพื่อสังคม
ของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

 ในสวนของการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและ   
ไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวา ไดรับขอมูล แสดง
ดัง รูปที่ 16 

 
 
 
 
 
 

 
 

 
 

รูปที่ 16 ความคิดเห็นของหนวยงานราชการที่มีตอการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

ในกรณีที่ผูใหสัมภาษณระบุวาไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลัง
ความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ผานชองทางตางๆ พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาไดรับขอมูลจากเจาหนาที่ของทางโครงการ รอยละ 72.7 รองลงมาจากเทศบาล /อบต. /
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หนวยงานราชการตางๆ จดหมายเชิญประชุม และไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ สัดสวนที่เทากัน รอยละ 9.1 
ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงชองทางที่เหมาะสมในอนาคตโดยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา จากเทศบาล /อบต. /
หนวยงานราชการตางๆ และจดหมายเชิญประชุม รอยละ 33.3 สัดสวนที่เทากัน รองลงมาเจาหนาที่ของทาง
โครงการ รอยละ 28.6 โดยไมระบุเหตุผลประกอบ 

  7) ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 
 7.1)  ความคาดหวัง 

 จากการขอมูลคาดหวังหรือตองการใหโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ดำเนินโครงการกิจการเพื่อสังคมดานใดมากที ่สุด ที่จะสามารถ
ตอบสนองความตองการของชุมชนไดอยางเหมาะสมและยั่งยืน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา เชน ดาน
เศรษฐกิจ (อาทิ เพิ่มรายได) และดานสังคม เชน การศึกษา (อาทิ การมอบทุนการศึกษา การพัฒนาโรงเรียน)  
รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน  

7.2)  ขอเสนอแนะเพิ่มเติมอื่นๆ 
 ขอเสนอแนะตอการดำเนินงานชุมชนสัมพันธ 

- ลงพื้นที่มารับฟงความคิดเห็นของชุมชนอยางตอเนื่อง รอยละ 100.0 

ขอเสนอแนะตอโครงการกิจการเพื่อสังคม (CSR) 

- ไมมีขอเสนอแนะ รอยละ 100.0 

ขอเสนอแนะอื่นๆ 
จากการขอมูลผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุขอเสนอแนะวา เนนกิจกรรมที่เปนประโยชนและชุมชน

ตองการ  

 (2) ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหว 
  โครงการไดทำการสัมภาษณตัวแทนพื้นที ่ออนไหวในพื้นที ่ศ ึกษา ประกอบดวย หนวยงานดาน

สาธารณสุข สถาบันการศึกษา และศาสนสถาน โดยทำการสัมภาษณตัวแทนพื้นที่ออนไหว จำนวน 14 ตัวอยาง ซึ่ง

บริษัทที่ปรึกษาสามารถสำรวจและเก็บขอมูลไดจริงทั้งหมด แสดงรายละเอียดของกลุมตัวอยางดังตารางที่ 9 และ

ผลการสำรวจความคิดเห็น แสดงดังเอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปรายละเอียดของผลการศกึษาไดดังนี้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 35 

ตารางที่ 9 แสดงจำนวนตัวอยางของกลุมพื้นที่ออนไหว 
ลำดับ รายชื่อหนวยงาน ตำแหนงกลุมเปาหมายที่ตอบแบบสอบถาม 

1 โรงเรียนบานหนองแฟบ คร ู
2 ศูนยพัฒนาเด็กเล็กบานหนองแฟบ หัวหนาสถานศึกษา 
3 โรงเรียนวัดมาบชลูด คร ู
4 โรงเรียนวัดตากวน คร ู
5 โรงเรียนวุฒินันท คร ู
6 ศูนยบริการสาธารณสุขตากวน พนักงานจางทั่วไป 
7 ศูนยบริการสาธารณสุขหวยโปง เจาหนาที่ธุรการ 
8 ศูนยบริการสาธารณสุขเนินพยอม เจาหนาที่ธุรการ 
9 รพ.สต.มาบตาพุด นักวิชาการสาธาณสขุ 
10 รพ.สต.บานพยูน พยาบาลวิชาชีพ 
11 วัดตากวนคงคาราม พระลูกวัด (ไดรับมอบหมายจากเจาอาวาส) 
12 วัดมาบชลูด เจาอาวาส 
13 วัดโสภณวนาราม พระลูกวัด (ไดรับมอบหมายจากเจาอาวาส) 
14 วัดหนองแฟบ (ทักขิณาราม) พระลูกวัด (ไดรับมอบหมายจากเจาอาวาส) 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

  1) ขอมูลทั่วไป 
   ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 64.3 รองลงมาเปน เพศชาย รอยละ 35.7 ซึ่งมีอายุ
อยูระหวาง 41-50 ป รอยละ 50.0 รองลงมาอายุออยูระหวาง 20-30 ป รอยละ 28.6 สำหรับการนับถือศาสนา
ทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ เมื่อสอบถามถึงดานการศึกษา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระดับการศึกษาอยูใน
ระดับปริญญาตรี รอยละ 57.1 รองลงมามัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6)/ปวช. หรือเทียบเทา รอยละ 21.4 ซึ่งผูให
สัมภาษณสวนใหญดำรงตำแหนงครู รอยละ 28.8 รองลงมาพระลูกวัด รอยละ 21.4 โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ระยะเวลาในการดำรงตำแหนงระหวาง 1-5 ป รอยละ 64.3 รองลงมาระหวาง 6 -10 ป รอยละ 35.7 

   เมื่อสอบถามถึงภูมิลำเนาของผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาอยูที ่นี ่ตั ้งแตเกิด รอยละ 78.6 
รองลงมายายมาจากที่อื่น รอยละ 21.4 ซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญยายมาจากจังหวัดในภาคตะวันออกเฉียงเหนือ
รอยละ 66.7 รองลงมาภาคเหนือ รอยละ 33.3 โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระยะเวลาที่ยายมาอาศัยอยูในพื้นที่
ระหวาง 6 -10 ป รอยละ 60.0 รองลงมาระหวาง 1-5 ป รอยละ 40.0 ซึ่งสาเหตุที่ยายมาผูใหสัมภาษณทั้งหมด
ระบุวา เพื่อประกอบอาชีพ  

   2) ภารกิจ/ หนาที่และความรับผิดชอบ และพื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ 

    โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลบานพยูน ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  ตรวจ
รักษาโรคทั่วไป พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ตำบลบานฉาง 

    โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลมาบตาพุด (ศนูยบริการสาธารณสุขวัดโสภณ) ระบุภารกิจ/
หนาที่และความรับผิดชอบ  ตรวจรักษาโรคทั่วไป พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชุมชนประปา ชุมชนซอยรวมพัฒนา  
ชุมชนวัดโสภณ 
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    โรงเรียนบานหนองแฟบ ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  สอนหนังสือ พื้นที่/ชุมชนที่
รับผิดชอบ ชุมชนหนองแฟบ และชุมชนใกลเคียง 

    โรงเรียนวัดตากวน ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  สอนหนังสือ พื้นที่/ชุมชนที่
รับผิดชอบ ชุมชนตากวน-อาวประดู 

    โรงเรียนวัดมาบชลูด ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  งานดานวิชาการของโรงเรียน 
พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชมุชนมาบชลูด 

    โรงเรียนวุฒินันท ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  สอนหนังสือ พื้นที่/ชุมชนที่
รับผิดชอบ ชุมชนตากวน-อาวประดู 

    วัดตากวนคงคาราม ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  เผยแผพระพุทธศาสนา พื้นที่/
ชุมชนที่รับผิดชอบ ชุมชนตากวน-อาวประดู 

    วัดมาบชลูด ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  เผยแผพระพุทธศาสนา พื้นที่/ชุมชนที่
รับผิดชอบ ชุมชนมาบชลูด และชุมชนทั่วไป 

    วัดโสภณวนาราม ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  เผยแผพระพุทธศาสนา พื้นที่/
ชุมชนที่รับผิดชอบ ชุมชนวัดโสภณ 

    ว ัดหนองแฟบ  (ทักข ิณาราม) ระบุภารก ิจ/หนาท ี ่และความรับผ ิดชอบ  เผยแผ
พระพุทธศาสนา พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชมุชนหนองแฟบ 

    ศูนยบริการสาธารณสุขตากวน ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  ผูชวยหมอ และงาน
ธุรการ พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชุมชนตากวน-อาวประดู 

    ศูนยบริการสาธารณสุขเนินพยอม ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  ผูชวยหมอ และ
งานธุรการ พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชุมชนวัดมาบตาพุด และชุมชนใกลเคยีง 

    ศูนยบริการสาธารณสุขหวยโปง ระบุภารกิจ/หนาที่และความรับผิดชอบ  ผูชวยหมอ และงาน
ธุรการ พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชุมชนวัดหวยโปง และชุมชนใกลเคียง 

    ศูนยพัฒนาเด็กเล็กบานหนองแฟบ ระบุภารกิจ/หนาที ่และความรับผิดชอบ  สอนหนังสือ 
พื้นที่/ชุมชนที่รับผิดชอบ ชมุชนหนองแฟบ และชุมชนใกลเคียง 

   3) ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคของหนวยงาน / ชุมชน   
    ความคดิเห็นเกี่ยวกับปญหาสุขภาพอนามัยและสาธารณสุข พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวามีปญหา
สุขภาพอนามัยและสาธารณสุขในพื้นที่ชุมชน ไดแก โรคทางเดินหายใจ และไดกลิ่นแกสบริเวณในชุมชน 

ความคดิเห็นเกี่ยวกับการแกปญหาสุขภาพอนามัยและสาธารณสุข พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวามี
การแกปญหาสุขภาพอนามัยและสาธารณสุขในพื้นที่ชุมชน ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวารักษากับแพทยชุมชน 

เมื ่อสัมภาษณถึงขอมูลดานสาธารณูปโภคและสาธารณูปการในชุมชน ในสวนของขอมูลดาน
ปญหาเกี่ยวกับการใชไฟฟาในครัวเรือน ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมีปญหาดานการใชไฟฟา รอยละ 85.7 
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รองลงมามีปญหาดานการใชไฟฟา รอยละ 14.3 โดยทั้งหมดระบุสาเหตุปญหาดานการใชไฟฟาจากไฟฟาตกดับบอย 

ในสวนของขอมูลดานปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมี

ปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม รอยละ 78.6 รองลงมามีปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม รอยละ 21.4 
โดยระบุสาเหตุปญหาดานการใชเสนทางคมนาคมจากการจราจรหนาแนนในชุมชน รอยละ 33.4 รองลงมาฝุนละออง
จากการสรางถนน และถนนขรุขระ รอยละ 33.3 สัดสวนที่เทากัน 

ปญหาเกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่ ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวา ระบุวาไมมีปญหา

เกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่  

ปญหาเกี่ยวกับการใชน้ำในครัวเรือน ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมีปญหาเกี่ยวกับการใชน้ำใน

ครัวเรือน รอยละ 92.9 และมีปญหาเกี ่ยวกับการใชน้ำในครัวเรือน รอยละ 7.1 โดยปญหาเกี่ยวกับการใชน้ำใน
ครวัเรือน คือ น้ำประปาไมไหลบางวัน 

   4) การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการ  

    จากการสัมภาษณตัวแทนพื้นที ่ออนไหว ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวา ทราบ/รูจักโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน)  โดยมีรายละเอียดดัง
รูปที่ 17 

 
 

 
 

รูปที่ 17 ความคดิเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอการรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรม
ของโครงการ 

ทั้งนี้ผู ใหสัมภาษณระบุวาไดรับทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ 
(ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) จากแหลงขอมูลตางๆ และความถี่ที่ไดรับการสื่อสารดังนี้ 

- เจาหนาที่ของโครงการ โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 71.5 รองลงมาราย

เดือน รอยละ 7.1 

- เพื่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 14.3  

- หนังสือพิมพ/ สื่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ ไมเคย  

0.0%

100.0%

ไมทราบ/ไมรูจกั 

ทราบ / รูจกั 
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- กำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 35.7 

- เทศบาล /อบต. /หนวยงานราชการ โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 21.4 

- จดหมายเชิญประชุม โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ ไมเคย 

- ไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 35.7 

- เว็บไซต GPSC หรือเว็บไซตอื่นๆ โดยมคีวามถี่ที่ไดรบัการสื่อสาร คือ ไมเคย 

ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม พบวา

ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวา ตองการทราบขอมูล และไมตองการทราบขอมูล รอยละ 50 สัดสวนที่เทากัน 
สำหรับความตองการทราบใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติมในเรื่อง กิจกรรม/ขั้นตอนการ

ผลิต และมาตรการปองกัน และแกไขผลกระทบ และมาตรการติดตามตรวจสอบของโครงการ รอยละ 36.4 สัดสวน
ที่เทากัน รองลงมาการมีสวนรวมของบริษัทฯ กับชุมชน รอยละ 27.2  แสดงดังรูปที่ 18 

 

 

รูปที่ 18 ความคดิเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของ
โครงการเพิ่มเติม 

สำหรับรูปแบบ / วิธีการที่เหมาะสมที่จะทำใหชุมชนไดรับรูขอมูลจากโครงการมากที่สุด พบวา 

ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวาจัดประชุมชี้แจงขอมูลขาวสารโดยตรง รอยละ 39.3 รองลงมาแจงขอมูลผานกำนัน 

50.0%50.0%
ไมตองการทราบ 

ตองการทราบ 

36.4%

36.4%

27.2%

0.0%0.0% กิจกรรม/ขั้นตอนการผลิต

มาตรการปองกัน และแกไขผลกระทบ และ
มาตรการติดตามตรวจสอบของโครงการ

การมีสวนรวมของบริษัทฯ กบัชมุชน 

ประโยชนของโครงการตอชุมชน

ผลกระทบของโครงการตอชมุชน



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 39 

ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน รอยละ 35.7 

    การมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาไมเคยเขารวมโครงการ   
รอยละ 57.1 รองลงมาเคยเขารวมโครงการรอยละ 42.9   แสดงดังรูปที่ 19 ทั้งนี้ กิจกรรมที่ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญเขารวมทำกิจกรรมกับโครงการ ดังนี้ 

- กิจกรรมงานประเพณีวัฒนาธรรมทางศาสนา รอยละ 66.7 
- กิจกรรมมอบทุนการศึกษา รอยละ 33.3 

 

 

 
 

รูปที่ 19 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ 

                      ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวา ยินดีเขารวมกิจกรรมหากโครงการจัดกิจกรรมที่เปนประโยชน

ตอชุมชนและสิ่งแวดลอมรวมกับชุมชน 
     สำหรับความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/สงเสริมกิจกรรม พบวา ผู ให
สัมภาษณสวนใหญตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรม และไมตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรม     
รอยละ 50.0 สัดสวนที ่เทากัน ซึ ่งผู ใหสัมภาษณระบุโครงการสงเสริมกิจกรรมที ่ชุมชนตองการ ไดแก ดาน
สิ่งแวดลอม และสนับสนุนในการสรางอาคารผูปวยเรื้อรังใหกับทาง รพ.สต. รอยละ 28.6 สัดสวนที่เทากัน 
รองลงมาดานเศรษฐกิจ และสนับสนุนในการบำรุงสาธารณูปโภคตางๆ ในชุมชน รอยละ 14.3 สัดสวนที่เทากัน 
แสดงดังรูปที่ 20 
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เคยเขารวม 

33.3%

66.7%

กิจกรรมมอบทนุการศกึษา 

กิจกรรมงานประเพณีวัฒนาธรรมทางศาสนา
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รูปที่ 20 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/
สงเสริมกิจกรรม 

  5) ความคิดเห็นตอโครงการ 
   5.1) ความคิดเห็นเกี่ยวกับการดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบ และผลประโยชนดาน
สิ่งแวดลอม ดานเศรษฐกิจ และดานสังคม-สุขภาพของชุมชน  
    ดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังตารางที่ 10 และรูปที่ 21 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสิ ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ระบุวา 
การดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังนี้  

 สงผลกระทบดานฝุ นละอองตอชุมชน, สงผลกระทบดานเสียงดังจากการ
ดำเนินการของโครงการ, ไดรับผลกระทบจากน้ำเสียของโครงการ, ไดรับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของ
โครงการ, ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของโครงการ, ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติรั่วไหลออกสู
ชุมชน และการจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน พบวา มีผลกระทบสวนใหญ รอยละ 7.1 โดยไดรับผลกระทบ
จากน้ำเสียของโครงการ, ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของโครงการ, ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติ
รั่วไหลออกสูชุมชน และการจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน มีระดับผลกระทบทั้งหมดอยูในระดับมาก รองลงมา
สงผลกระทบดานฝุนละอองตอชุมชน และสงผลกระทบดานเสียงดังจากการดำเนินการของโครงการ มีระดับผลกระทบ
ทั้งหมดอยูในระดับปานกลาง และไดร ับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของโครงการ มีระดับผลกระทบ

50.0%50.0%
ไมตองการ 

ตองการ

14.3%

28.6%

14.3%

28.6%

14.2%
ดานเศรษฐกิจ

ดานสิ่งแวดลอม

สนับสนุนในการบํารุงสาธารณูปโภคตางๆใน
ชุมชน
สนับสนุนในการสรางอาคารผูปวยเรื้อรัง
ใหกับทาง รพ.สต.
สนับสนุนดานเครื่องมือแพทยตาม
โรงพยาบาล
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ทั้งหมดอยูในระดับนอย 
 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานสิ ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผานมา ระบุวา 

การดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังนี้ 
 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น, แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น และมีการปลูก

ตนไมเพื่อเพิ่มพืน้ที่สีเขียว พบวา มีผลประโยชนสวนใหญ รอยละ 85.7 โดยมีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว 
มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 50.0 รองลงมาแหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น มีระดับ
ผลประโยชนสวนใหญระดับปานกลาง รอยละ 58.3 และคุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น มีระดับผลประโยชนสวนใหญ
ระดับปานกลาง รอยละ 50.0 

ตารางที่ 10 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการ
ดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลกระทบดานฝุนละอองตอชุมชน 92.9 7.1 0.0 100.0 0.0 
2. สงผลกระทบดานเสียงดังจากการดำเนินการของ

โครงการ 
92.9 7.1 0.0 100.0 0.0 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำเสียของโครงการ 92.9 7.1 0.0 0.0 100.0 
4. ไดรับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของ

โครงการ 
92.9 7.1 100.0 0.0 0.0 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของ
โครงการ 

92.9 7.1 0.0 0.0 100.0 

6. ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติรั่วไหลออกสูชุมชน 92.9 7.1 0.0 0.0 100.0 
7. การจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน 92.9 7.1 0.0 0.0 100.0 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น 14.3 85.7 33.3 50.0 16.7 
2. แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น 14.3 85.7 25.0 58.3 16.7 
3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว 14.3 85.7 8.3 41.7 50.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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รูปที่ 21  ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

    ดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังตารางที่ 11 และรูปที่ 22 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสิ ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ระบุวา 
การดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังนี้  

 มีการแยงงานจากคนนอกชุมชน, มีรายไดลดลง/คาครองชีพสูงขึ้น และอาชีพ
ดั้งเดิมหายไป พบวา มีผลกระทบสวนใหญ รอยละ 14.3 โดยมีการแยงงานจากคนนอกชุมชน, มีรายไดลดลง/คา
ครองชีพสูงขึ้น และอาชีพดั้งเดิมหายไป มีระดับผลกระทบทั้งหมดอยูในระดับมาก และระดับปานกลาง รอยละ 
50.0 สัดสวนที่เทากัน 

 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ระบุวา 

การดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังนี้ 
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 สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ, 
ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ, มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา 
ประปา, เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น, สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน, ทำใหการ
คาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ ้นมีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น, มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ และ 
มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด ไดแก มีการสงเสริมและสนับสนุนการ
ดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 71.4 มีการ
พัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา ประปา และ มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา 

มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 64.3 มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 57.1 และมีผลประโยชนสวนใหญ 
รอยละ 92.9 ไดแก เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น และสรางงานใหกับประชาชนในชุมชน มี
ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 76.9 สัดสวนที่เทากัน ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและ
ธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น และทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปาน
กลาง รอยละ 53.8 สัดสวนที่เทากัน และสนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และ

ขยะ ชุมชน มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก และระดับปานกลาง รอยละ 46.2 สัดสวนที่เทากัน 

ตารางที่ 11 ความคิดเห็นของกลุมพื ้นที่ออนไหวตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ จากการ
ดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. มีการแยงงานจากคนนอกชุมชน 85.7 14.3 0.0 50.0 50.0 
2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพสูงขึ้น 85.7 14.3 0.0 50.0 50.0 
3. อาชีพดั้งเดิมหายไป 85.7 14.3 0.0 50.0 50.0 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ 

7.1 92.9 7.6 46.2 46.2 

2. ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ 7.1 92.9 7.7 53.8 38.5 
3. มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น 
เชน ถนน ไฟฟา ประปา 

0.0 100.0 7.1 64.3 28.6 

4. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น 7.1 92.9 7.1 76.9 15.4 
5. สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน 7.1 92.9 7.7 76.9 15.4 
6. ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการ
ตางๆ ดีขึ้น 

7.1 92.9 15.4 53.8 30.8 

7. มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน 
สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 7.2 57.1 35.7 

8. มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของ
หนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ 

0.0 100.0 7.2 71.4 21.4 

9. มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา 0.0 100.0 0.0 64.3 35.7 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567  

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 44 

 

 

 
 
รูปที่ 22 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 
    ดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังตารางที่ 12 และรูปที่ 23 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานเส ังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผานมา ผู ให
สัมภาษณ ทั้งหมดระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสังคม-สุขภาพ 

 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังนี้ 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 45 

 ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น, สงเสริมดานการศึกษา, ปรับปรุง
สถานที่ออกกำลังกาย, สนับสนุนกิจกรรมตางๆ พบวามีผลประโยชนสวนใหญ รอยละ 92.9 ไดแก สงเสริมดาน

การศึกษา และการปรับปรุงสถานที่ออกกำลังกาย มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 69.2 
ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 61.5 และ
สนับสนุนกิจกรรมตางๆ มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 53.8 

ตารางที่ 12 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการ
ดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจ เชน โรคหอบ
หืด ภูมิแพ 

100.0 0.0 - - - 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับผิวหนัง ผด ผื่น คัน 100.0 0.0 - - - 
3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวยดวยสาเหตุอันเนื่องมาจาก

มลพิษจากโครงการ เชน คัดจมูก แสบจมูก แสบ
คอ แสบตาหรือคันตา ตาแดง ปวดศรีษะ 

100.0 0.0 - - - 

4. เกิดความเครียด วิตกกังวล ความรำคาญ จากการ
ดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 - - - 

5. การเพิ่มขึ้นของการเสียชีวิตดวยโรคปอดและโรค
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 - - - 

6. การบริการดานสุขภาพไมเพียงพอ 100.0 0.0 - - - 
7. ปญหาความแตกแยกของชุมชน 100.0 0.0 - - - 
8. ประชากรแฝงเพิ่มมากขึ้น 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น 7.1 92.9 0.0 61.5 38.5 
2. สงเสริมดานการศึกษา 7.1 92.9 0.0 69.2 30.8 
3. ปรับปรุงสถานที่ออกกำลังกาย 7.1 92.9 7.7 69.2 23.1 
4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆ 7.1 92.9 0.0 53.8 46.2 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
 
 
 
 
 
 
 

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 46 

 

 
 

รูปที่ 23 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ 

   ทั้งนี้ ในดานการไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการใน ป พ.ศ. 2567 พบวา ผูให

สัมภาษณทั้งหมดไมเคยไดรบัผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการ  

 

100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0
0.0

20.0

40.0

60.0

80.0

100.0

120.0

1)
 ส
งผ
ลใ
หเ
กิด

โร
คร
ะบ

บท
าง
เดิ
นห

าย
ใจ

 เช
น 
โร
ค

หอ
บหื

ด 
ภูม

ิแพ


2)
 ส
งผ
ลใ
หเ
กิด

โร
คเ
กี่ย
วก
ับผิ

วห
นงั

 ผ
ด 
ผื่น

 คั
น

3)
  ท

ําใ
หเ
กิด

อา
กา
รเ
จบ็

ปว
ยด
วย
สา
เห
ตุอ
ัน

เน
ื่อง
มา
จา
กม

ลพิ
ษจ

าก
โค
รง
กา
ร 
เช
น 
คัด

จมู
ก 
แส
บ

จมู
ก 
แส
บค

อ 
แส
บต

าห
รอื
คัน

ตา
 ต
าแ
ดง

 ป
วด
ศร
ีษะ

4)
 เกิ

ดค
วา
มเ
คร
ียด

 วิ
ตก

กัง
วล

 ค
วา
มรํ
าค
าญ

 จ
าก

กา
รดํ
าเ
นิน

โค
รง
กา
ร

5)
 ก
าร
เพิ่
มข

ึ้นข
อง
กา
รเ
สีย
ชวี
ิตด

 วย
โร
คป

อด
แล
ะโ
รค

ระ
บบ

ทา
งเ
ดิน

หา
ยใ
จ

6)
 ก
าร
บริ
กา
รด
าน
สุข
ภา
พไ
มเ
พีย

งพ
อ

7)
 ป
ญ
หา
คว
าม
แต
กแ

ยก
ขอ

งช
ุมช

น

8)
 ป
ระ
ชา
กร
แฝ
งเ
พิ่ม

มา
กข
ึ้น

รอ
ยล
ะ

ผลกระทบดานสังคม-สุขภาพ

ไมมีผลกระทบ มีผลกระทบ

7.1 7.1 7.1 7.1

92.9 92.9 92.9 92.9

0.0
20.0
40.0
60.0
80.0

100.0

1)
 ได

รับ
กา
ร

บร
กิา
รด
าน

สุข
ภา
พอ

นา
มัย

ดี
ขึ้น

2)
 ส
งเ
สริ
มด

าน
กา
รศ
ึกษ

า

3)
 ป
รับ
ปร
ุง

สถ
าน
ที่อ

อก
กํา
ลัง

กา
ย

4)
 ส
นับ

สนุ
น

กิจ
กร
รม
ตา
งๆ

รอ
ยล
ะ

ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ

ไมมีผลประโยชน มีผลประโยชน



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 47 

   สำหรับความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดาน
ตางๆ ของโครงการ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุ

สามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) รอยละ 57.1 รองลงมาเชื่อมั่นสูง รอยละ 35.8 แสดงดังรูปที่ 24 

 

 
 
 
 
 
 

 

 

รูปที่ 24 ความคดิเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและ
มาตรการปองกันผลกระทบดานตางๆ ของโครงการ 

   ความคิดเห็นในภาพรวมที่มีตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 พบวา  

ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวามีผลประโยชนมากกวาผลเสีย รอยละ 64.3 รองลงมาไมแสดงความคิดเห็น รอยละ 35.7
แสดงดังรูปที่ 25 โดยระบุเหตุผลวา ผลประโยชนมากกวาผลเสีย ดังนี้ 

- ชุมชนไดรับการพัฒนา รอยละ 33.3 
- ไมไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานโครงการ รอยละ 33.3 
- เกิดการจางงานในชุมชน รอยละ 22.2 
- สรางงานสรางอาชีพใหคนในชุมชน รอยละ 11.2 

 
 
 
 

 

 
 
 

 

รูปที่ 25 ความคิดเห็นในภาพรวมของกลุ มพื ้นที่ออนไหวตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชน  
ในป พ.ศ. 2567  
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   สำหรับขอเสนอแนะอื ่นๆ ที่เกี่ยวกับโครงการ เพื่อปรับปรุงแกไขใหสอดคลองกับสภาพ
สิ่งแวดลอม สังคม และเศรษฐกจินั้น  ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีขอเสนอแนะใหควบคุมกลิ่นแกส 

  6) ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

   ความพึงพอใจกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ  
เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 

    การสำรวจระดับความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ซึ่งแบง

ออกเปน 6 มิติ ประกอบดวย มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มิติที่ 3 ดานสังคม มิติที่ 4 ดาน
คุณภาพชีวิต มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย และมิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล จำนวน 20 โครงการ ซึ่งมีรายละเอียดแสดงดังตารางที่ 13 โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 

   มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมาก รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 35.7 โดยมีคาเฉลี่ยของความ

พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.21) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ ขยายพันธุสัตวน้ำวัย
ออนลงทะเล รอยละ 44.4 รองลงมาเพิ่มจำนวนสัตวน้ำ รอยละ 33.3 

 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 71.4 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 21.4 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.14) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ 
เพิ่มพื้นที่สีเขียวใหกับชุมชน รอยละ 60.0 รองลงมาลดการชะลางพังทลายของดิน  และอนุรักษและพัฒนา

ทรัพยากรธรรมชาติ รอยละ 20.0 สัดสวนที่เทากัน 

   มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือซั้งกอ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมาก รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 35.7 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.21) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ สงเสริมชุมชนและ
สรางรายได และสรางอาชีพใหกับคนในชุมชน รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน 

 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนในพื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารมเกษตร 
วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปนตน” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 64.3 
รองลงมามีความพึงพอใจในปานกลาง รอยละ 28.6 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 3.79) 
โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ สงเสริมอาชีพใหกับชุมชน  รอยละ 66.7 รองลงมาสราง
รายไดใหกับคนในชุมชน รอยละ 33.3 

   มิติที่ 3 ดานสังคม โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ

พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 64.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 28.6 โดยมีคาเฉลี่ยของ
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x

x
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ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.21) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คือ สงเสริม
เด็กในชุมชน รอยละ 50.0 รองลงมาลดคาใชจายของผูปกครอง และสนับสนุนการศึกษา รอยละ 25.0 สัดสวนที่

เทากัน 
 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อนชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 57.1 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 35.7 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมการศึกษาให
เด็กในชุมชน 

 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลานในชุมชนและกลุมประมง" พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 85.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากและปานกลาง     
รอยละ 7.1 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.79)  โดยระบุเหตุผล
ประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ลดภาระคาใชจายในชุมชน และสงเสริมดานการศึกษาเด็กในชุมชน     
รอยละ 50.0  

 โครงการ "ทอดกฐิน ทอดผาปา" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ
มากที่สุด รอยละ 64.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 28.6 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน

ระดับมากที่สุด (  = 4.57) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ทำนุบำรุงศาสนา และ
สนับสนุนกิจกรรมประเพณีในชุมชน รอยละ 37.5 สัดสวนที ่เทากัน รองลงมาสนับสนุนกิจกรรมของชุมชน        
รอยละ 25.0 

   มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” พบวา ผูใหสมัภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 42.9 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.43) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คอื ระบบสาธารณูปโภคของคนใน
ชุมชนดีขึ้น รอยละ 66.7 รองลงมามีงบประมาณสนับสนุนชุมชน รอยละ 33.3 

 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดคีรีภาวนาราม โรงเรียนวัด
เนินกระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 78.6 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับปานกลาง รอยละ 14.3 โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยู ในระดับมาก            
(  = 3.93) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ชวยพัฒนาคุณภาพชีวิตของคนในชุมชน         
รอยละ 60.0 รองลงมาชุมชนสามารถใชประโยชนได รอยละ 40.0  

   มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก รอยละ 78.6 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 14.3 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน

ระดับมาก (  = 4.00) โดยระบุเหตุผลประกอบของผู  ใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ได ร ับการรักษาทั ่วถึง             
รอยละ 57.1 รองลงมามีสนับสนุนดานสุขภาพ รอยละ 42.9 

 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปนใหกับผูปวยติดเตียง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 78.6 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 14.3 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยู ในระดับมาก (  = 4.00)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผู ใหสัมภาษณสวนใหญ เปน
ประโยชนตอชุมชน รอยละ 60.0 รองลงมาผูปวยไดรับของใชที่เปนประโยชน  รอยละ 40.0 
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 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน
ระดับมาก รอยละ 78.6 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 14.3 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจ

อยูในระดับมาก (  = 4.00)   โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สุขภาพอนามัยของคนใน
ชมุชนดีขึ้น  รอยละ 75.0 รองลงมาผูสูงอายุมีกิจกรรมทำรวมกัน รอยละ 25.0 

 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้วใหกับ อสม." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 57.1 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 35.7 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.21) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สงเสริม
ความรูใหกับอาสาสมัครสาธารณสุขประจำหมูบาน รอยละ 80.0 รองลงมาสนับสนุนดานสุขภาพชุมชน รอยละ 

20.0 
 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก รอยละ 64.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 35.7 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.36) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ เพิ่มความเชื่อมันใหกับชุมชน    
รอยละ 66.7 รองลงมาคนในชุมชนรูวิธีปองกันเมื่อเกิดเหตุฉุกเฉิน รอยละ 33.3 

   มิติที่ 6 ดานกจิกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน

ระดับมาก รอยละ 57.1 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 35.8 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจ

อยูในระดับมาก (  = 4.29)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุนกิจกรรมเยาวชน
รอยละ 66.6 รองลงมาสรางความสัมพันธที่ดีใหกับชุมชน และกิจกรรมเปนประโยชนกับชุมชน  รอยละ 16.7 
สัดสวนที่เทากัน 

 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษาฯ” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 64.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 21.4 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.07) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริม

กิจกรรมในชุมชน   
 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชนยามเย็น)" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ

พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 85.7 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับปานกลาง รอยละ 14.3 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 3.86) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ โครงการเปด
โอกาสใหชุมชนไดแสดงความคดิเห็น และสรางความสัมพันธระหวางคนในชุมชน รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน 

 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนในการประชุมไตรภาคี" พบวา ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 64.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับปานกลาง รอยละ 35.7 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 3.64) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ 
เปดโอกาสใหชุมชนไดรูจักกับโครงการ และคนในชุมชนไดมีสวนในการแสดงความคิดเห็น รอยละ 50.0 สัดสวนที่
เทากัน 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต เขาพรรษา 
ลอยกระทง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 42.9 รองลงมามีความพึงพอใจใน

ระดับมากที่สุด รอยละ 35.7 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.14) โดยระบุเหตุผลประกอบ
ของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ เปนประโยชนตอชุมชน 
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ตารางที่ 13 ความคิดเห็นความพึงพอใจของกลุมพื้นที่ออนไหวกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ใน
พื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction 
Index) 

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

1. ดานสิ่งแวดลอม               
1.1 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออน

ลงสูทะเล” 
35.7 50.0 14.3 0.0 0.0 4.21 มาก 

1.2 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝาย
ชะลอนำ้ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

21.4 71.4 7.2 0.0 0.0 4.14 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.18 มาก 
2. ดานเศรษฐกิจ               
2.1 โครงการ "กระชังสัตวนำ้ในทะเล 

หรือซั้งกอ" 
35.7 50.0 14.3 0.0 0.0 4.21 มาก 

2.2 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนใน
พื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารม
เกษตร วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง 
เปนตน” 

7.1 64.3 28.6 0.0 0.0 3.79 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.00 มาก 
3. ดานสังคม               
3.1 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่อง

ระดับปริญญาตรี” 
28.6 64.3 7.1 0.0 0.0 4.21 มาก 

3.2 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อน
ชุมชน" 

57.1 35.7 7.2 0.0 0.0 4.50 มาก 

3.3 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตร
หลานในชุมชนและกลุมประมง" 

85.8 7.1 7.1 0.0 0.0 4.79 มากที่สุด 

3.4 โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา” 64.3 28.6 7.1 0.0 0.0 4.57 มากที่สุด 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.52 มากที่สุด 

4. ดานคุณภาพชีวิต               
4.1 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” 50.0 42.9 7.1 0.0 0.0 4.43 มาก 
4.2 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บน

หลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดครีีภาวนา
ราม โรงเรียนวัดเนินกระปรอก วัด
มาบตาพุด เปนตน 

7.1 78.6 14.3 0.0 0.0 3.93 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.18 มาก 
 
 

x
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ตารางที่ 13 (ตอ) ความคิดเห็นความพงึพอใจของกลุมพื้นที่ออนไหวกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR 
ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community 
Satisfaction Index)  

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

5. ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย               
5.1 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" 14.3 78.6 0.0 7.1 0.0 4.00 มาก 
5.2 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปน

ใหกับผูปวยติดเตียง" 
14.3 78.6 0.0 7.1 0.0 4.00 มาก 

5.3 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรม
ผูสูงอายุ" 

14.3 78.6 0.0 7.1 0.0 4.00 มาก 

5.4 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้ว
ใหกับ อสม." 

35.7 57.1 0.0 7.2 0.0 4.21 มาก 

5.5 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" 35.7 64.3 0.0 0.0 0.0 4.36 มาก 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.11 มาก 

6. ดานกิจกรรมชุมชนสัมพนัธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล 

              

6.1 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม 
ปตท." 

35.8 57.1 7.1 0.0 0.0 4.29 มาก 

6.2 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิม
พระชนมพรรษาฯ” 

21.4 64.3 14.3 0.0 0.0 4.07 มาก 

6.3 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยม
ชุมชนยามเย็น)" 

0.0 85.7 14.3 0.0 0.0 3.86 มาก 

6.4 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชน
ในการประชุมไตรภาคี" 

0.0 64.3 35.7 0.0 0.0 3.64 มาก 

6.5 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณี
ชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม 
สงกรานต เขาพรรษา ลอยกระทง" 

35.7 42.9 21.4 0.0 0.0 4.14 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.00 มาก 
หมายเหต ุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอยที่สุด  
     1.51 - 2.50 = นอย 
     2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
     3.51 - 4.50 = มาก 
     4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 ความคิดเห็นที่มีตอความชอบโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม
และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาชอบโครงการ 
“กองทุนพัฒนาไฟฟา” เพราะมีงบประมาณมาสนับสนุนชุมชน และโครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา”เพราะเปน
ประโยชนกับชุมชน รอยละ 28.6 สัดสวนที่เทากัน รองลงมาระบุวาโครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญา

x
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ตรี” เพราะใหโอกาสเด็กในชุมชน รอยละ 14.3 และโครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." เพราะ เด็กๆ ในชุมชน
ไดมีกิจกรรมเพื่อการแสดงออก รอยละ 7.1 

   สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมตอความพึงพอใจของโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการ

โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญระบุวามีความพึงพอใจในระดับปานกลาง รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 
35.7 แสดงดังรูปที่ 26 

 

 
 
 
 
 

 

 
 

 

รูปที่ 26 ความคิดเห็นในภาพรวมของกลุมพื้นที่ออนไหวตอความพึงพอใจโครงการกิจการเพื่อสังคมของ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

 
 ในสวนของการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอ

น้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวา ไดรับขอมูล รอยละ 
85.7 รองลงมาไมไดรับขอมูล รอยละ 14.3 แสดงดัง รูปที่ 27 

 

 
 
 
 
 
 

 
 

 

รูปที่ 27 ความคิดเห็นของกลุมพื้นที่ออนไหวที่มีตอการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

14.3%

35.7%
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0.0%

0.0%
มากที่สุด

มาก

ปานกลาง

นอย

นอยที่สุด

ไมมีความคิดเหน็

14.3%
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ไมไดรับ 

ไดรับ 
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ในกรณีที่ผูใหสัมภาษณระบุวาไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลัง
ความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ผานชองทางตางๆ พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาไดรับขอมูล รอยละ 85.7 โดยสวนใหญไดรับขอมูลจากเจาหนาที่ของทางโครงการ    
รอยละ 46.2 รองลงมาจากกำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน และไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ รอยละ 23.1  
ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงชองทางที ่เหมาะสมในอนาคตโดยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุว า จากเทศบาล/อบต. /
หนวยงานราชการตางๆ รอยละ 46.7 รองลงมาจากเจาหนาที่ของทางโครงการ รอยละ 26.7  

ในกรณีที ่ผู ใหสัมภาษณระบุวาไมไดรับขอมูลโครงการ รอยละ 14.3 โดยระบุถึงชองทางที่
เหมาะสมในอนาคต โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาจากเทศบาล /อบต. /หนวยงานราชการตางๆ รอยละ 33.2 
รองลงมาจากเจาหนาที่ของทางโครงการ เพื่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง จากหนังสือพิมพ/ สื่อตางๆ /
โซเชียลมีเดยี และจดหมายเชิญประชุม รอยละ 16.7 สัดสวนที่เทากัน  

  7) ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 
 7.1)  ความคาดหวัง 

 จากการขอมูลคาดหวังหรือตองการใหโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ดำเนินโครงการกิจการเพื่อสังคมดานใดมากที ่สุด ที่จะสามารถ
ตอบสนองความตองการของชุมชนไดอยางเหมาะสมและยั่งยืน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ดานสังคม 
เชน การศึกษา (อาทิ การมอบทุนการศึกษา การพัฒนาโรงเรียน) มากที่สุด รอยละ 57.3 รองลงมาดานการพัฒนา
คุณภาพชีวิต (อาท ิการสรางอาชีพ การพัฒนาสาธารณูปโภค) รอยละ 21.4 

7.2)  ขอเสนอแนะเพิ่มเติมอื่นๆ 
 ขอเสนอแนะตอการดำเนินงานชุมชนสัมพันธ 

- ลงพื้นที่มารับฟงความคิดเห็นของชุมชนอยางตอเนื่อง รอยละ 66.7 
- การประชาสัมพันธโครงการหรือขอมูลขาวสารตางๆ ตองครอบคลุม

และเขาถึงงาย 
รอยละ 33.3 

ขอเสนอแนะตอโครงการกิจการเพื่อสังคม (CSR) 

- สนับสนุนการจางงานคนในชุมชนใหมากยิ่งขึ้น รอยละ 50.0 
- สนับสบับกิจกรรมหนวยแพทยเคลื่อนที่อยางตอเนื่อง รอยละ 50.0 

ขอเสนอแนะอื่นๆ 

- ดำเนินกิจกรรมอยางตอเนื่องทุกป  รอยละ 50.0 
- ติดตามผลกระทบสิ่งแวดลอมอยางใกลชิด  รอยละ 25.0 
- เนนกิจกรรมที่เปนประโยชนและชุมชนตองการ  รอยละ 25.0 
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 (3) ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุมผูนำชุมชน  
  โครงการไดทำการสัมภาษณตัวแทนผูนำชุมชน ในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตร รอบที่ตั้งโครงการ จำนวน 13 

ชุมชน โดยไดสำรวจความคิดเห็นผู นำชุมชนทั้งหมดจำนวน 39 ตัวอยาง แสดงรายละเอียดของกลุมตัวอยางดัง    
ตารางที่ 14 และผลการสำรวจความคิดเห็น แสดงดังเอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปรายละเอียดของผล
การศึกษาไดดังนี้ 

ตารางที่ 14 แสดงจำนวนตัวอยางของกลุมผูนำชุมชน 

ลำดับ ชื่อชุมชน/หมูบาน ตำแหนง จำนวนตัวอยาง 
เทศบาลเมืองมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง 

1 ชุมชนซอยรวมพัฒนา กรรมการชุมชน 3 

2 ชุมชนตากวน-อาวประดู 
ประธานชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

3 ชุมชนวัดโสภณ 
ประธานชุมชน 1 
เลขานุการชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 1 

4 ชุมชนหนองแฟบ 
เลขานุการชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

5 ชุมชนมาบชลูด - ชากกลาง 
ประธานชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

6 ชุมชนกรอกยายชา 
ประธานชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

7 ชุมชนหนองแตงเม กรรมการชุมชน 3 

8 ชุมชนหนองน้ำเย็น 
รองประธานชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

9 ชุมชนซอยประปา 
รองประธานชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

10 ชมุชนตลาดหวยโปง 
ประธานชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

11 ชมุชนมาบชลูด 
เลขานุการชุมชน 1 
กรรมการชุมชน 2 

เทศบาลตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง   

12 หมูที่ 2 บานประชุมมิตรบำรุง  
ผูใหญบาน 1 
กรรมการชุมชน 2 

13 หมูที่ 4 บานพยูน 
ผูใหญบาน 1 
สมาชิกสภาเทศบาล 1 
กรรมการชุมชน 1 

รวม 39 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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  1) ขอมูลทั่วไป 
   ผูนำชุมชนสวนใหญเปนเพศชาย รอยละ 71.8 รองลงมาเปนเพศหญิง รอยละ 28.2 ซึ่งสวนใหญ
มีอายุอยูระหวาง 51-60 ป รอยละ 46.2 รองลงมามีอายุมากกวา 60 ป รอยละ 25.6 สำหรับการนับถือศาสนา 
ผูนำชุมชนทั้งหมดนับถือศาสนาพุทธ ในสวนของดานการศึกษาสูงสุด พบวา ผูนำชุมชนสวนใหญมีการศึกษาระดับ
ประถมศึกษาตอนตน (ป.4) รอยละ 43.6 รองลงมาระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6)/ปวช. หรือเทียบเทา     
รอยละ 23.1 ผูนำชุมชน สวนใหญดำรงตำแหนงเปนกรรมการชุมชน รอยละ 64.1 รองลงมาดำรงตำแหนงเปน
ประธานชุมชน รอยละ 15.4 โดยสวนใหญมีระยะเวลาในการดำรงตำแหนงอยูระหวาง 6-10 ป รอยละ 43.6 
รองลงมามีระยะเวลาการดำรงตำแหนงนอยกวา 5 ป และระยะเวลาการดำรงตำแหนงระหวาง 11-15 ป รอยละ 
23.1 สัดสวนที่เทากัน สำหรับภูมิลำเนาของผูนำชุมชนสวนใหญระบุวา อยูในพื้นที่มาตั้งแตเกิด รอยละ 94.9 และ
ยายมาจากที่อื่น รอยละ 5.1 โดยสวนใหญระบุวายายมาจากภาคตะวันออกและภาคกลาง รอยละ 50.0 สัดสวนที่
เทากัน ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวายายเขามาในพื้นที่ระหวาง 6 -10 ป โดยสาเหตุการยายมา ระบุวาเพื่อประกอบ
อาชีพ และยายตามพอแม/ญาติพี่นอง รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน 

  2)  ขอมูลดานสภาพเศรษฐกิจ และสังคมของชุมชน 
   จากการสัมภาษณผูนำชุมชนเกี่ยวกับลักษณะทางสังคมของชุมชน พบวา ชุมชนสวนใหญมี
จำนวนครัวเรือน 1,001-1,500 หลังคาครัวเรือน และ 1,501-2,000 หลังคาครัวเรือน รอยละ 23.1 สัดสวนที่
เทากัน โดยสวนใหญมีจำนวนประชากรของคนในชุมชนระหวาง 2,001-4,000 คน และ มากกวา 8,000 คน     
รอยละ 30.8 สัดสวนที่เทากัน โดยลักษณะที่อยูอาศัยสวนใหญของชุมชน/หมูบาน ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวาบาน
ปูน สำหรับภูมิลำเนาของประชาชนที่อยูอาศัยในชุมชน ผูนำชุมชนสวนใหญระบุวา ประชาชนในชุมชนสวนใหญ
ยายมาจากที่อื่น รอยละ 84.6 โดยระบุวาประชาชนในชุมชนสวนใหญยายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ รอยละ 
97.0 
  จากการสัมภาษณผูนำชุมชนเกี่ยวกับลักษณะทางเศรษฐกิจของชุมชน พบวา ประชาชนในชุมชนสวน
ใหญประกอบอาชีพหลัก คือ ทองเที่ยวและบริการ รอยละ 61.5 รองลงมาประกอบอาชีพคาขาย/ธุรกิจสวนตัว รอยละ 
30.8 ทั้งนี้ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวา ประชาชนในชุมชนมีการประกอบอาชีพเสริม ซึ่งอาชีพเสริม คือ รับจางทั่วไป รอย
ละ 38.5 รองลงมาพนักงานโรงงาน และคาขาย รอยละ 25.6 โดยผูนำชุมชนทั้งหมดเห็นวา คนในชุมชนมีฐานะเศรษฐกิจ
ปานกลาง  
   จากการสัมภาษณผูนำชุมชนเกี่ยวกับการจางแรงงานในพื้นที่ พบวา ในภาคเกษตรกรรม ผูนำ
ชุมชนสวนใหญระบุ มีการจางแรงงาน รอยละ 30.8 โดยแรงงานสวนใหญเปนคนในพื้นที่ รอยละ 75.0 และใน
ภาคอุตสาหกรรม ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุมีการจางแรงงาน โดยแรงงานทั้งหมดเปนคนนอกพื้นที่ 

   สำหรับลักษณะของชุมชน ผูนำชุมชนสวนใหญระบุวา เปนชุมชนเมือง รอยละ 61.5 รองลงมา
เปนชุมชนกึ่งเมือง รอยละ 38.5 ซึ่งลักษณะการอยูอาศัยของประชาชน พบวา คนในชุมชนมีลักษณะการอยูอาศัย
แบบครอบครัวเดี่ยว (พอ แม และลูก) ทั้งหมด สำหรับดานความสัมพันธ/การเขารวมกิจกรรมของคนในชุมชน ผูนำ
ชุมชนทั้งหมดระบุวารวมทำกิจกรรมตามความสนใจ และผูนำชุมชนทั้งหมดเห็นวา ชุมชนที่อาศัยอยูนั้นเปนชุมชน
ที่นาอยูอาศัย  

  3) ขอมูลดานสาธารณสุขและสาธารณูปโภคในชุมชน 
   ดานสาธารณสุข/สุขภาพ พบวา ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวา ไมมีโรคที่เคยระบาดในชุมชน เมื่อ
สอบถามถึงโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลในพื้นที่ชุมชน พบวาผูนำชุมชนสวนใหญระบุวาไมมีโรงพยาบาล
สงเสริมสุขภาพตำบล/ศูนยบริการสาธารณสุขในชุมชน ตั้งอยู ในชุมชน รอยละ 76.9 รองลงมามีโรงพยาบาล
สงเสริมสุขภาพตำบล/ศูนยบริการสาธารณสุขในชุมชน รอยละ 23.1 โดยระบุศูนยบรการสาธารณสุขตากวน   



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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รอยละ 33.4 รองลงมาโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลบานพยูน และโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลวัดโสภณ 
รอยละ 33.3 สัดสวนที่เทากัน ทั้งนี้เมื่อเวลาเจ็บปวยประชาชนในพื้นที่สวนใหญจะทำการรักษาที่โรงพยาบาล

สงเสริมสุขภาพตำบล รอยละ 53.8 รองลงมาโรงพยาบาลประจำอำเภอ รอยละ 46.2 โดยที่ผูนำชุมชนสวนใหญ
ระบุวาการใหบริการสาธารณสุขในพื้นที่มีความเพียงพอในการใหบริการ รอยละ 53.8 รองลงมาการใหบริการทาง
สาธารณสุขในพื้นที่ไมเพียงพอ รอยละ 46.2  โดยระบุสาเหตุสวนใหญ เนื่องจากเครื่องมือและบุคลากรไมเพียงพอ 
รอยละ 94.4 รองลงมาขาดบุคลากรทางการแพทยเฉพาะทาง รอยละ 5.6 

     แหลงน้ำบริโภค (น้ำดื่ม) ในครัวเรือน พบวา ครัวเรือนในชุมชนสวนใหญซื้อน้ำดื่มบรรจุถัง/ขวดมา
บริโภค รอยละ 97.4 รองลมาบริโภคจากนำ้บอ รอยละ 5.6 

     แหลงน้ำอุปโภค (น้ำสำหรับซัก ลาง น้ำใช) ในครัวเรือน พบวา ครัวเรือนในชุมชนทั้งหมดใช
น้ำประปา  

     แหลงน้ำเพื ่อการเกษตร พบวา ผู นำชุมชนสวนใหญระบุว า แหลงน ้ำเพื ่อการเกษตรจาก 

น้ำฝน รอยละ 38.4 รองลงมาน้ำบอตื้น รอยละ 30.8 

     การกำจัดขยะในชุมชน พบวา ครัวเรือนในชุมชนทั้งหมดจะรวบรวมแลวนำไปทิ้ง ถังขยะของเทศบาล/
อบต.  

     การกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้งจากกิจกรรมตางๆ ในชุมชน พบวา ครัวเรือนในชุมชนทั้งหมดจะระบายลง
ทอระบายน้ำเทศบาล/อบต. 

ปญหาเกี่ยวกับไฟฟาในครัวเรือน พบวา ผู นำชุมชนสวนใหญระบุวา ไมมีปญหาดานไฟฟาใน

ครัวเรือน รอยละ 76.9 รองลงมามีปญหาดานไฟฟาในครัวเรือน รอยละ 23.1 ทั้งหมดระบุสาเหตุเนื่องมาจากไฟตก
บอย 

ปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม พบวา ผู นำชุมชนสวนใหญ ระบุวาไมมีปญหาการใช

เสนทางคมนาคม รอยละ 84.6 รองลงมามีปญหาการใชเสนทางคมนาคม รอยละ 15.4 ทั้งหมดระบุสาเหตุเนื่องมาจาก
การทำถนน 

ปญหาเกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่ พบวา ผูนำชมุชนสวนใหญระบุวาไมมีปญหา
เกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่ รอยละ 92.3 มีปญหาเกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื ้นที่   
รอยละ 7.7 ทั้งหมดระบุสาเหตุเนื่องมาจากฝนตกหนัก 

 4) สภาพแวดลอมในปจจุบัน 

   ผลจากการสัมภาษณผูนำชุมชนทั้งหมดถึงสภาพสิ่งแวดลอมในปจจุบัน พบวา ในระยะ 1 ปที่ผาน
มาสภาพสิ่งแวดลอมในของชุมชนที่อาศัยไมมีการเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม  

   ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
   ปญหาความเดือดรอน/ความรำคาญดานสิ่งแวดลอมในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน ผลจากการ
สัมภาษณผูนำชุมชน แสดงในตารางที่ 15 โดยสามารถสรุปปญหา 3 อันดับแรก ดังนี้ 
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 อันดับ 1 ฝุนละออง พบวา เปนปญหาที่ไดรบัมากที่สุด รอยละ 100.0 มีระดบัของผลกระทบ
สวนใหญอยู ในระดับปานกลาง รอยละ 92.3 โดยสาเหตุของผลกระทบฝุ นละอองสวนใหญระบุวาเกิดจาก
การจราจร รอยละ 59.0 รองลงมาจากโรงงาน รอยละ 41.0  

 อันดับ 2 เสียงดัง พบวา เปนปญหาที่ไดรับรองลงมา รอยละ 82.1 มีระดับของผลกระทบ
ทั้งหมดที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง โดยสาเหตุของผลกระทบทั้งหมดระบุวาเกิดจากการจราจร 

 อันดับ 3 ขยะมูลฝอยตกคาง พบวา เปนปญหาที่ไดรับ รอยละ 56.4 มีระดับของผลกระทบ
สวนใหญที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง รอยละ 59.1 โดยสาเหตุของผลกระทบทั้งหมดระบุวาเกิดจากการชุมชน 

ตารางที่ 15 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนตอปญหาความเดือดรอน/ความรำคาญดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับใน
ปจจุบัน 

ผลกระทบ  
ไมมี มี ระดับผลกระทบ (รอยละ) สาเหตุของผลกระทบ (รอยละ) (รอยละ) นอย ปานกลาง มาก 

1. ฝุนละออง* 0.0 100.0 0.0 92.3 7.7 - การจราจร (59.0%) 
- โรงงาน (41.0%)  

2. ควัน/เขมา 100.0 0.0 - - - 
 

3. กลิ่นรบกวน 100.0 0.0 - - - 
 

4. เสียงดัง** 17.9 82.1 0.0 100.0 0.0 - การจราจร (100.0%) 
5. ขยะมูลฝอยตกคาง*** 43.6 56.4 40.9 59.1 0.0 - ชุมชน (100.0%) 
6. น้ำเสีย 100.0 0.0 - - -  
7. น้ำทวมขัง 76.9 23.1 0.0 100.0 0.0 - การระบายน้ำ

(55.6%) 
- ปริมาณน้ำฝน
(44.4%) 

8. ดินเสื่อมคุณภาพ 100.0 0.0 - - -  
9. ถนนชํารุด/การคมนาคมไม
สะดวก/อุบัติเหตุจาก 
การคมนาคม 

56.4 43.6 0.0 100.0 0.0 - การจราจร (58.8%) 
- การทำถนน (35.3%) 
- รถขยะ (5.9%) 

10. การรั่วไหลของสารเคมี/ 
      กาซธรรมชาต ิ

100.0 0.0 - - -  

11. การเกิดเพลิงไหม/การ
ระเบิด 

100.0 0.0 - - -  

หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณ ใน 3 อันดับแรก 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 ผลกระทบดานสังคม 
   ปญหาสิ่งแวดลอมทางสังคม ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของชุมชน แสดงในตารางที่ 16 
โดยสามารถสรุปปญหาได 3 อันดับแรก ไดดังนี้ 

 อันดับ 1 ยาเสพติด, ลักขโมย/ฉกชิงวิ่งราว, การพนัน/มั่วสุม/ยาเสพติด และปญหา
ประชากรแฝง พบวา เปนปญหาที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 100.0 สัดสวนเทากัน ยาเสพติด มีระดับของผลกระทบ
ทั้งหมดอยูในระดับปานกลาง การพนัน/มั่วสุม/ยาเสพติด มีระดับของผลกระทบสวนใหญอยูในระดับนอย รอยละ 
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84.6 ลักขโมย/ฉกชิงวิ ่งราว มีระดับของผลกระทบสวนใหญอยู ในระดับปานกลาง รอยละ 87.2 และปญหา
ประชากรแฝง มีระดับของผลกระทบสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 94.9 

 อันดับ 2 ปญหาการจราจร เชน รถติด และอุบัติเหตุจราจร พบวา เปนปญหาที ่ไดรับ
รองลงมา รอยละ 87.2 มีระดบัของผลกระทบสวนใหญอยูในระดับนอย รอยละ 55.9 

 อันดับ 3 การทะเลาะวิวาท พบวา เปนปญหาที่ไดรับ รอยละ 84.6 มีระดับของผลกระทบ
ทั้งหมดอยูในระดับนอย 

ตารางที่ 16 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนตอปญหาทางสังคมที่ไดรับในปจจุบัน 

ประเภท 
ไมมี มี ระดับผลกระทบ (รอยละ) 

(รอยละ) (รอยละ) นอย  ปานกลาง  มาก 
1. ยาเสพติด* 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 
2. ลักขโมย/ฉกชิงวิ่งราว* 0.0 100.0 12.8 87.2 0.0 
3. การพนัน/มั่วสุม/ยาเสพติด* 0.0 100.0 84.6 15.4 0.0 
4. การทะเลาะวิวาท*** 15.4 84.6 100.0 0.0 0.0 
5. คนวางงาน/ตกงาน 82.1 17.9 100.0 0.0 0.0 
6. ระบบบรกิารสาธารณูปโภคไมทั่วถึง เชน 

ไฟฟา น้ำประปา และถนน 
92.3 7.7 0.0 100.0 0.0 

7. ปญหาชุมชนแออัด 100.0 0.0 - - - 
8. ปญหาประชากรแฝง* 0.0 100.0 5.1 94.9 0.0 
9. ปญหาการจราจร เชน รถติด และอุบัติเหตุ
จราจร** 

12.8 87.2 55.9 44.1 0.0 

10. ปญหาความยากจน/ไมมีที่ทำกิน 100.0 0.0 - - - 
หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณ ใน 3 อันดับแรก 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
   5) การรับรูขอมูลขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการ   
    ความคิดเห็นเกี่ยวกับโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว 
พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวา ทราบ/รูจักโครงการ มีรายละเอียดดังรูปที่ 28 
 
         

 
 
 
 
 
 
 

 
รูปที่ 28 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอการรับทราบขอมูลของโครงการ 

0.0%

100.0%

ไมทราบ/ไมรูจกั 
ทราบ / รูจกั 
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ทั้งนี้ผู ใหสัมภาษณระบุวาไดรับทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ      
(ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) จากแหลงขอมูลตางๆ และความถี่ที่ไดจากการสำรวจดงันี้ 

- เจาหนาที่ของโครงการ โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป  

- เพื่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายเดือน          

- หนังสือพิมพ/ สื ่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย โดยมีความถี ่ที ่ไดรับการสื ่อสาร คือ รายเดือน         

รอยละ 83.3 และรายป รอยละ 16.7 

- กำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายเดือน รอยละ 85.7 
และรายป รอยละ 14.3 

- เทศบาล /อบต. /หนวยงานราชการตางๆ โดยมีความถี ่ที ่ไดร ับการสื ่อสาร คือ รายเดือน      
รอยละ 91.7 และรายสัปดาห รอยละ 8.3 

- จดหมายเชิญประชุม โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายเดือน รอยละ 70.0 และรายป 

รอยละ 30.0 

- ไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป 

- เว็บไซต GPSC หรือเว็บไซตอื่นๆ โดยมคีวามถี่ที่ไดรบัการสื่อสาร คือ รายป  

ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม พบวา
ผ ู นำช ุมชนทั ้งหมดมีความตองการทราบขอมูลโครงการ โดยผู  ให ส ัมภาษณสวนใหญม ีความตองการให
ประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ ่มเต ิมในเร ื ่องประโยชนของโครงการตอช ุมชนมากที ่สุด            
รอยละ 35.9 รองลงมาตองการทราบมาตรการปองกันและแกไขกระทบและมาตรการตดิตามตรวจสอบของโครงการ 
รอยละ 33.4 และการมีสวนรวมของบริษัทฯ กับชุมชน รอยละ 25.6 ตามลำดับ แสดงดังรูปที่ 29 
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รูปที่ 29 ความคดิเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ
เพิ่มเติม 

รูปแบบ / วิธีการที่เหมาะสมที่จะทำใหชุมชนไดรับรูขอมูลจากโครงการมากที่สุด พบวา ผูนำ
ชุมชนสวนใหญระบุวาแจงขอมูลผานกำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน รอยละ 25.0 รองลงมาระบุวาจัดประชุม
ชี้แจงขอมูลขาวสารโดยตรง รอยละ 23.0 และทำจดหมาย/เอกสาร แจงตอประชาชนโดยตรง รอยละ 19.1 
ตามลำดับ 

    การมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวา เคยเขารวมกิจกรรมกับโครงการ 
โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 30 ทั้งนี้กิจกรรมที่ผูนำชุมชนเขารวมทำกิจกรรมกับโครงการ ดังนี้ 

- กิจกรรมตามประเพณี รอยละ 48.6 
- กิจกรรมประชุม รอยละ 20.5 
- กิจกรรมวันเด็ก รอยละ 12.8 
- กิจกรรมมอบทุนการศึกษา รอยละ 10.3 
- กิจกรรมวันผูสูงอายุ รอยละ 5.1 
- กิจกรรมศึกษาดูงาน รอยละ 2.7 

0.00%

100.00%

ไมตองการทราบ 

ตองการทราบ 

0.0%

33.4%

25.6%

35.9%

5.1% กิจกรรม/ขั้นตอนการผลิต

มาตรการปองกัน และแกไขผลกระทบ และมาตรการ
ติดตามตรวจสอบของโครงการ

การมีสวนรวมของบริษัทฯ กบัชมุชน 

ประโยชนของโครงการตอชุมชน

ผลกระทบของโครงการตอชุมชน

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 
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รูปที่ 30 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ 
 
    ผูนำชุมชนทั้งหมดระบุวา ยินดีเขารวมกิจกรรมหากโครงการจัดกิจกรรมที่เปนประโยชนตอชุมชน
และสิ่งแวดลอมรวมกับชุมชน  
     สำหรับความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/สงเสริมกิจกรรม พบวา ผูนำชุมชน
ทั้งหมดตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรม ซึ่งผูนำชุมชนสวนใหญระบุที่ตองการใหทางโครงการสงเสริม คือ 
สนับสนุนระบบสาธารณูปโภค รอยละ 28.1 รองลงมาตองการใหสนับสนุนกิจกรรมตามประเพณี รอยละ 17.9 แสดงดัง
รูปที่ 31 
 
 
 
 
 
 
 
 

0.0%

100.0%

ไมเคย เพราะไมสนใจ/ไมตองการ 

เคยเขารวม 

48.6%

0.0%

10.3%

20.5%

12.8%

5.1% 2.7%
กิจกรรมงานบุญประเพณี

กิจกรรมปลูกปา

กิจกรรมมอบทนุการศึกษา

กิจกรรมรวมประชุม

กิจกรรมวันเด็ก

กิจกรรมวันผูสูงอายุ

กิจกรรมศึกษาดงูาน 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 
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รูปที่ 31 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/สงเสริม
กิจกรรม 

  
  6) ความคิดเห็นตอโครงการ 
   6.1) ความคิดเห็นเกี ่ยวกับการดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบ และผลประโยชน 
ดานสิ่งแวดลอม ดานเศรษฐกิจ และดานสังคม-สุขภาพของชุมชน  
    ดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังตารางที่ 17 และรูปที่ 32 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสิ่งแวดลอม  

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม รายละเอียดดังนี้ 
 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น, แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น และมีการปลูก

ตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว พบวา มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 97.4 สัดสวนที่
เทากัน 

0.0%

100.0%

ไมตองการ 

ตองการ

5.1%
0.0%

17.9%

2.6%15.4%

0.0%

10.3%

5.1%

10.3%
2.6%

28.1%

2.6%
กิจกรรมสําหรับผูสูงอายุ

สนับสนุนกิจกรรมจิตอาสา

สนับสนุนกิจกรรมตามประเพณี

สนับสนุนกิจกรรมทางศาสนา

สนับสนุนดานการกีฬา

สนับสนุนดานการทองเที่ยวทองถิ่น

สนับสนุนดานการศึกษา

สนับสนุนดานการอนุรักษธรรมชาติ

สนับสนุนดานทักษะการประกอบอาชีพ

สนับสนุนดานอปุกรณการเรียน

สนับสนุนระบบสาธารณูปโภค

สนับสนุนอุปกรณชวยเหลือผูปวยติดเตียง

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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ตารางที่ 17 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงาน
ของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลกระทบดานฝุนละอองตอชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. สงผลกระทบดานเสียงดังจากการดำเนินการของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำเสียของโครงการ 100.0 0.0 - - - 
4. ไดรับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของ
โครงการ 

100.0 0.0 - - - 

6. ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติรั่วไหลออกสูชุมชน 100.0 0.0 - - - 
7. การจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น 0.0 100.0 0.0 97.4 2.6 
2. แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น 0.0 100.0 0.0 97.4 2.6 
3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว 0.0 100.0 0.0 97.4 2.6 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
 

 
 

รูปที่ 32  ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลกระทบและผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 
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รูปที่ 32 (ตอ) ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลกระทบและผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 
    ดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังตารางที่ 18 และรูปที่ 33 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ระบุวา 

การดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานเศรษฐกิจ รายละเอียดดังนี้ 
 สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ, 

ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ, มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา 
ประปา, เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น, สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน, ทำใหการ
คาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น, มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น, มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่, มี
รายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด โดยทำใหการคาขายของรานคาปลีกและ
ธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 51.3 สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน 
มีผลประโยชนสวนใหญอยู ในระดับปานกลาง รอยละ 97.4 มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของ

หนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ ผลประโยชนสวนใหญอยู ในระดับปานกลาง รอยละ 94.9 มีการพัฒนาระบบ
สาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา ประปา ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 89.7 
มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับ
ปานกลาง รอยละ 79.5 มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอย
ละ 64.1เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 
56.4 สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ และทำใหมีการใชกระแสไฟฟา

ไดอยางเพียงพอ มีผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 51.3 สัดสวนที่เทากัน 
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ตารางที่ 18 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของ
โครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. มีการแยงงานจากคนนอกชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพสูงขึ้น 100.0 0.0 - - - 
3. อาชีพดั้งเดิมหายไป 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ 

0.0 100.0 0.0 51.3 48.7 

2. ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ 0.0 100.0 0.0 51.3 48.7 
3. มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น 
เชน ถนน ไฟฟา ประปา 

0.0 100.0 0.0 89.7 10.3 

4. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น 0.0 100.0 0.0 56.4 43.6 
5. สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน 0.0 100.0 0.0 97.4 2.6 
6. ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการ
ตางๆ ดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 48.7 51.3 

7. มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน 
สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 79.5 20.5 

8. มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของ
หนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ 

0.0 100.0 0.0 94.9 5.1 

9. มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา 0.0 100.0 0.0 64.1 35.9 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
 

 
 

รูปที่ 33  ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลกระทบและผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 
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รูปที่ 33  (ตอ) ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลกระทบและผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

   
   ดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังตารางที่ 19 และรูปที่ 34 
    ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ผู ให
สัมภาษณ ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังนี้ 

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ระบุวาการ

ดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ รายละเอียดดังนี้ 
 ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น, สงเสริมดานการศึกษา, ปรับปรุง

สถานที่ออกกำลังกาย, สนับสนุนกิจกรรมตางๆ พบวา ทั้งหมดมีผลประโยชนทั้งหมดอยูในระดับปานกลาง 
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ตารางที่ 19 ความคดิเห็นของผูนำชุมชนตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของ
โครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจ เชน โรคหอบหืด
ภูมิแพ 

100.0 0.0 - - - 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับผิวหนัง ผด ผื่น คัน 100.0 0.0 - - - 
3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวยดวยสาเหตุอันเนื่องมาจาก

มลพิษจากโครงการ เชน คัดจมูก แสบจมูก แสบคอ 
แสบตาหรือคันตา ตาแดง ปวดศรีษะ 

100.0 0.0 - - - 

4. เกิดความเครียด วิตกกังวล ความรำคาญ จากการ
ดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 - - - 

5. การเพิ่มขึ้นของการเสียชีวิตดวยโรคปอดและโรค
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 - - - 

6. การบริการดานสุขภาพไมเพียงพอ 100.0 0.0 - - - 
7. ปญหาความแตกแยกของชุมชน 100.0 0.0 - - - 
8. ประชากรแฝงเพิ่มมากขึ้น 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ 
ผลประโยชน (รอย

ละ) 
ระดับผลประโยชน (รอยละ) 

ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 
1. ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 
2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 
3. ปรบัปรุงสถานที่ออกกำลังกาย 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 
4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆ 0.0 100.0 0.0 100.0 0.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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รูปที่ 34 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอผลกระทบและผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ 

 
   ทั้งนี้ ในดานการไดร ับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการใน ป พ.ศ. 2567 ที่ผานมา 
พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดไมเคยไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการ  

   สำหรับความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดาน

ตางๆ ของ โครงการ พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุ
สามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) รอยละ 100.0 แสดงดังรูปที่ 35 
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ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ

ไมมีผลประโยชน มีผลประโยชน
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รูปที่ 35 ความคดิเห็นของผูนำชุมชนที่มีความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการ
ปองกันผลกระทบดานตางๆ ของ โครงการ

   ความคิดเห็นในภาพรวมตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567  พบวา  
ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวา มีผลประโยชนมากกวาผลเสีย แสดงดังรูปที่ 36 โดยระบุเหตุผลวามี ผลประโยชน
มากกวาผลเสีย ดังนี้ 

- เศรษฐกิจในชุมชนดขีึ้น รอยละ 35.9 
- มีพลังงานไฟฟาใชอยางมั่นคงและเพียงพอ รอยละ 15.4 
- มีกิจกรรมมาสนบัสนุนชุมชน รอยละ 12.8 
- สรางงาน สรางอาชีพในทองถิ่น รอยละ 10.3 
- มีงบในการพัฒนาชุมชน รอยละ 10.1 
- มีกองทุนพัฒนาไฟฟา รอยละ 7.7 
- เกิดความมั่นคงดานพลังงาน รอยละ 2.6 
- มีการใสใจติดตามดานผลกระทบทุกป รอยละ 2.6 
- มีภาษีบำรุงทองที่ รอยละ 2.6 

 

 

 
 
 
 
 

 

 
 

รูปที่ 36 ความคิดเห็นในภาพรวมของผูนำชุมชนตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนใน ป พ.ศ. 2567  
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 71 

   สำหรับขอเสนอแนะอื่นๆ ที่เกี่ยวกับโครงการ ผูใหสัมภาษณไมมีขอเสนอแนะไปปรับปรุงแกไขให
สอดคลองกับสภาพสังคม สิ่งแวดลอม และเศรษฐกิจ  

  7) ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

   ความพึงพอใจกับ โครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ  
เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 

    การสำรวจระดับความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ซึ่งแบง

ออกเปน 6 มิติ ประกอบดวย มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มิติที่ 3 ดานสังคม มิติที่ 4 ดาน
คุณภาพชีวิต มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย และมิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล จำนวน 20 โครงการ ซึ่งมีรายละเอียดแสดงดังตารางที่ 20 โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 

   มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล” พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึง

พอใจในระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูให

สัมภาษณสวนใหญคือ ขยายพันธุสัตวน้ำวัยออนลงทะเล รอยละ 61.5 รองลงมาอนุรักษพันธุสัตวน้ำ รอยละ 30.8 
 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 51.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 41.0 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.33) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ ลด
การชะลางพังทลายของดิน รอยละ 50.0 รองลงมาอนุรักษและพัฒนาทรัพยากรธรรมชาติ รอยละ 35.7 

   มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือซั้งกอ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมาก รอยละ 51.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 41.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.33) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ สงเสริมชุมชนและ
สรางรายได รอยละ 62.5 รองลงมาสรางอาชีพใหกับคนในชุมชน รอยละ 33.3 

 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนในพื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารมเกษตร 
วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปนตน” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 51.3 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที ่ส ุด รอยละ 41.0 โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก             

(  = 4.33) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ สงเสริมชุมชนและสรางรายได รอยละ 62.5 
รองลงมาสรางรายไดใหกับคนในชุมชน รอยละ 37.5 

   มิติที่ 3 ดานสังคม โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ

พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 51.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 43.6 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คือ สงเสริม
เด็กในชุมชน รอยละ 54.2 รองลงมาลดคาใชจายของผูปกครอง รอยละ 37.5 
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 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อนชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง
พอใจในระดับมาก รอยละ 51.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 43.6 โดยมีคาเฉลี่ยของความ

พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ลดคาใชจายของ
ผูปกครอง รอยละ 95.2 รองลงมาสนับสนุนการศึกษา รอยละ 4.8 

 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลานในชุมชนและกลุมประมง" พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 51.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 43.6 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ 
ลดภาระคาใชจายในชุมชน รอยละ 56.5 รองลงมาสงเสริมดานการศึกษาเด็กในชุมชน รอยละ 43.5 

 โครงการ "ทอดกฐิน ทอดผาปา" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ
มาก รอยละ 61.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 30.8 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.23) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ทำนุบำรุงศาสนา รอยละ 45.5 
รองลงมาสนับสนุนกิจกรรมประเพณีในชุมชน รอยละ 40.9 

   มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก รอยละ 56.4 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 38.4 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.33) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คือ ระบบสาธารณูปโภคของชุมชน

ดีขึ้น รอยละ 52.6 รองลงมามีงบประมาณสนับสนุนชุมชน รอยละ 47.4 
 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดคีรีภาวนาราม โรงเรียนวัด

เนินกระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 61.5 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที ่ส ุด รอยละ 33.3 โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก             
(  = 4.28) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ชุมชนสามารถใชประโยชนได รอยละ 84.6 
รองลงมาสนบัสนุนพลังงานสะอาด รอยละ 15.4  

   มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก รอยละ 53.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 41.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.36) โดยระบุเหตุผลประกอบของผู  ใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ได ร ับการรักษาทั ่วถึง             
รอยละ 76.5 รองลงมามีสนับสนุนดานสุขภาพ รอยละ 23.5 

 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปนใหกับผูปวยติดเตียง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 61.5 รองลงมามคีวามพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 30.8 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.23)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ผูปวย

ไดรบัของใชที่เปนประโยชน รอยละ 92.3 รองลงมาคนในชุมชนไดทำกิจกรรมรวมกัน รอยละ 7.7 
 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน

ระดับมาก รอยละ 69.2 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 23.1 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจ
อยูในระดับมาก (  = 4.15) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สุขภาพอนามัยของคนใน
ชุมชนดีขึ้น  รอยละ 42.9 รองลงมาคนในชุมชนไดทำกิจกรรมรวมกัน รอยละ 33.3 

 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้วใหกับ อสม." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 71.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 20.5 โดยมีคาเฉลี่ยของ
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ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.13) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สงเสริม
ความรู ใหกับอาสาสมัครสาธารณสุขประจำหมู บ าน รอยละ 81.8 รองลงมาสนับสนุนดานสุขภาพชุมชน            

รอยละ 18.2 
 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก รอยละ 56.4 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 39.6 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.33) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ เพิ่มความเชื่อมันใหกับชุมชน    
รอยละ 75.0 รองลงมาคนในชุมชนรูวิธีปองกันเมื่อเกิดเหตุฉุกเฉิน รอยละ 25.0 

   มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน

ระดับมาก รอยละ 61.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 30.8 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจ

อยูในระดับมาก (  = 4.23)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุนกิจกรรมเยาวชน
รอยละ 55.0 รองลงมาสรางความสัมพันธที่ดีใหกับชุมชน  รอยละ 45.0 

 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษาฯ” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 69.2 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 23.1 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.15) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ รวมทำ
กิจกรรมกับชุมชน 

 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชนยามเย็น)" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 64.1 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 30.8 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.26) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ โครงการเปด
โอกาสใหชุมชนไดแสดงความคดิเห็น รอยละ 62.5 รองลงมาสรางความสัมพันธระหวางคนในชุมชน รอยละ 37.5 

 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนในการประชุมไตรภาคี" พบวา ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 69.2 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 23.1 โดยมี

คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.15) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ 
เปดโอกาสใหชุมชนไดรู จักกับโครงการ รอยละ 72.2 รองลงมาคนในชุมชนไดมีสวนในการแสดงความคิดเห็น    
รอยละ 27.8 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต เขาพรรษา 
ลอยกระทง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 61.5 รองลงมามีความพึงพอใจใน
ระดับมากที่สุด รอยละ 30.8 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.23) โดยระบุเหตุผลประกอบ

ของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ เปนประโยชนตอชุมชน รอยละ 76.5 รองลงมาสนับสนุนกิจกรรมในชุมชน      
รอยละ 23.5 
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ตารางที่ 20 ความคิดเห็นความพึงพอใจของผูนำชุมชนกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนิน
ธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปล
ผล1/ มาก

ที่สุด มาก ปาน
กลาง นอย นอย

ที่สุด 
1. ดานสิ่งแวดลอม               
1.1 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสู

ทะเล” 
0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 

1.2 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ 
เขาภูดร-หวยมะหาด” 

41.0 51.3 7.7 0.0 0.0 4.33 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.17 มาก 
2. ดานเศรษฐกิจ               
2.1 โครงการ "กระชังสัตวนำ้ในทะเล หรือซั้ง

กอ" 
41.0 51.3 7.7 0.0 0.0 4.33 มาก 

2.2 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนใน
พื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารม
เกษตร วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปน
ตน” 

41.0 51.3 7.7 0.0 0.0 4.33 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.33 มาก 
3. ดานสังคม               
3.1 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับ

ปริญญาตรี” 
41.0 51.3 7.7 0.0 0.0 4.38 มาก 

3.2 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อน
ชุมชน" 

41.0 51.3 7.7 0.0 0.0 4.38 มาก 

3.3 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลานใน
ชุมชนและกลุมประมง" 

43.6 51.3 5.1 0.0 0.0 4.38 มาก 

3.4 โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา” 30.8 61.5 7.7 0.0 0.0 4.23 มาก 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.35 มาก 

4. ดานคุณภาพชีวิต               
4.1 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” 38.5 56.4 5.1 0.0 0.0 4.33 มาก 
4.2 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" 

ใหกับโรงเรียนวัดคีรภีาวนาราม โรงเรียน
วัดเนินกระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน 

33.3 61.5 5.2 0.0 0.0 4.28 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.31 มาก 
5. ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย               
5.1 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" 41.0 53.8 5.2 0.0 0.0 4.36 มาก 
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ตารางที่ 20  (ตอ) ความคิดเห็นความพึงพอใจของผูนำชุมชนกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่
ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพือ่นำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction 
Index) 
 

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปล
ผล1/ มาก

ที่สุด มาก ปาน
กลาง นอย นอย

ที่สุด 
5. ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย (ตอ)               
5.2 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปนใหกับ

ผูปวยติดเตียง" 
30.8 61.5 7.7 0.0 0.0 4.23 มาก 

5.3 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" 23.1 69.2 7.7 0.0 0.0 4.15 มาก 
5.4 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้ว

ใหกับ อสม." 
20.5 71.8 7.7 0.0 0.0 4.13 มาก 

5.5 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" 38.6 56.4 5.1 0.0 0.0 4.33 มาก 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.24 มาก 

6. ดานกิจกรรมชุมชนสัมพนัธ/การมีสวนรวม/
การเปดเผยขอมูล 

              

6.1 โครงการ "งานวันเดก็รวมกับกลุม ปตท." 30.8 61.5 7.7 0.0 0.0 4.23 มาก 
6.2 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิม

พระชนมพรรษาฯ” 
23.1 69.2 7.7 0.0 0.0 4.15 มาก 

6.3 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชน
ยามเย็น)" 

30.8 64.1 5.1 0.0 0.0 4.26 มาก 

6.4 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนใน
การประชุมไตรภาคี" 

23.1 69.2 7.7 0.0 0.0 4.15 มาก 

6.5 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณี
ชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต 
เขาพรรษา ลอยกระทง" 

30.8 61.5 7.7 0.0 0.0 4.23 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.21 มาก 
 

หมายเหต ุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอยที่สุด  
       1.51 - 2.50 = นอย 
       2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
       3.51 - 4.50 = มาก 
       4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 ความคิดเห็นที่มีตอความชอบโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม
และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ชอบโครงการ 
3 อันดับ คือโครงการ "กองทุนพัฒนาไฟฟา" เพราะมีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน รอยละ 28.2 รองลงมา
โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" เพราะจะไดเตรียมตัวรับมือปองกันอยางมีสติ โครงการ "ทุนการศึกษาตอเนื่อง
ระดับปริญญาตรี" เพราะสงเสริมคณุภาพทางการศึกษามากขึ้น และโครงการ "หนวยแพทยเคลื่อนที่" เพราะสงเสริม
ดานสุขภาพอนามัยคนในชุมชน รอยละ 12.8 สัดสวนที่เทากัน และโครงการ "ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล" 

x
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เพราะเปนการอนุรักษสัตวน้ำและฟ นคืนระบบนิเวศ และโครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" เพราะให
ความสำคัญกับผูสูงวัย รอยละ 7.7 สัดสวนที่เทากัน ตามลำดับ 

 สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมตอความพึงพอใจของโครงการกิจการเพื ่อสังคมของโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญระบุวา มีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 89.7 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับปานกลาง รอยละ 
10.3 แสดงดังรูปที่ 37 

 

 
 
 
 

 
 

 
 
 

 
 

รูปที่ 37 ความคิดเห็นในภาพรวมของผูนำชุมชนที่ตอความพึงพอใจโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

 ในสวนของการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม
และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวา ไดรับขอมูล 
แสดงดังรูปที่ 38 

 
 
 
 

 
 
 
 

 
 

 

รูปที่ 38 ความคิดเห็นของผูนำชุมชนที่มีตอการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟา
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พลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

ในกรณีที่ผูใหสัมภาษณระบุวาไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลัง
ความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ผานชองทางตางๆ พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาไดรับขอมูลผานทางเจาหนาที่ของทางโครงการ รอยละ 30.4 รองลงมากำนัน ผูใหญบาน 
หรือผูนำชุมชน รอยละ 21.1 ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงชองทางที่เหมาะสมในอนาคตโดยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา 
จากกำนัน ผู ใหญบาน หรือผู นำชุมชน รอยละ 44.2 รองลงมาจากการไดร วมกิจกรรมกับทางโครงการ             
รอยละ 23.3 โดยทั้งหมดใหเหตุผลประกอบ คือ แจงขาวสารตาง ๆ ใหลูกบานไดทั่วถึง  

 8) ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 
 8.1)  ความคาดหวัง 

 จากการขอมูลคาดหวังหรือตองการใหโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ดำเนินโครงการกิจการเพื่อสังคมดานใดมากที่สุด ที่จะสามารถตอบสนอง
ความตองการของชุมชนไดอยางเหมาะสมและยั่งยืน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุดานสังคม เชน การศึกษา (อาทิ 
การมอบทุนการศึกษา การพัฒนาโรงเรียน) และดานการพัฒนาคุณภาพชีวิต (อาทิ การสรางอาชีพ การพัฒนา
สาธารณูปโภค) มากที่สุด รอยละ 28.2 รองลงมาดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย (อาทิ สุขภาพคนในชุมชนดขีึ้น) 
รอยละ 17.9 

8.2)  ขอเสนอแนะเพิ่มเติมอื่นๆ 
 ขอเสนอแนะตอการดำเนินงานชุมชนสัมพันธ 

- การประชาสัมพันธขอมูลขาวสารใหทั่วถึง รอยละ 33.3 
- มาทำกิจกรรมกับชุมชนอยางตอเนื่อง รอยละ 16.6 
- สนับสนุนดานทุนการศึกษาในชุมชน รอยละ 11.1 
- ฝกอบรมดานพลังงานและการอนุรักษสิ่งแวดลอม รอยละ 8.3 
- สงเสริมดานสุขภาพและสาธารณสุขในชุมชน รอยละ 8.3 
- พัฒนาระบบสาธารณูปโภคในชุมชน รอยละ 5.6 
- ออกมาพบปะชุมชนชี้แจงการทำงานของโครงการใหชุมชนทราบ รอยละ 5.6 
- จัดกิจกรรมวันเปดบานโรงไฟฟาใหชุมชนและคนในชุมชนไดเรียนรู รอยละ 2.8 
- มีงบประมาณในการแจกจายอาหารใหกับคนไรบานหรือผูดอยโอกาสใน

ชุมชน 
รอยละ 2.8 

- สรางจิตสำนึกในการอนุรักษธรรมชาติและสิ่งแวดลอมในชุมชน รอยละ 2.8 
- ใหทำวารสารแจกชุมชนและประชาสัมพันธโครงการใหทั่วถึง รอยละ 2.8 

ขอเสนอแนะตอโครงการกิจการเพื่อสังคม (CSR) 

- มารวมกิจกรรมตาง ๆ ที่ทางชุมชนจัดขึ้น รอยละ 22.9 
- สนับสนุนดานทักษะอาชีพในชุมชน รอยละ 22.9 
- จัดกิจกรรมแขงขันกีฬาเพื่อสรางความสามัคคีในชุมชน รอยละ 11.4 
- จัดกิจกรรมพัฒนาทักษะเดก็และเยาวชน รอยละ 11.4 
- สนับสนุนอุปกรณถุงยังชีพชวยเหลือเวลาเกิดภัยตาง ๆ ในชุมชน รอยละ 8.4 
- สนับสนุนวิสาหกิจชุมชน รอยละ 5.7 
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- สนับสนุนกิจกรรมจิตอาสาพัฒนาชุมชน รอยละ 5.7 
- ชวยเหลืออุปกรณผูพิการและผูปวยติดเตียง รอยละ 2.9 
- ทำนุบำรุงกิจกรรมทางศาสนา รอยละ 2.9 
- ยกระดับคุณภาพชีวิตและความเปนอยูของคนในชุมชน รอยละ 2.9 
- สนับสนุนงบประมาณในการจัดซื้ออุปกรณอาชีพใหแกชาวประมง รอยละ 2.9 

ขอเสนอแนะอื่นๆ 

- การทำงานตองไมกระทบตอชุมชนและสิ่งแวดลอม รอยละ 25.5 
- ลงมาพบปะผูนำและชมุชนบางจะไดทราบกิจกรรมและโครงการเพิ่ม

มากขึ้น 
รอยละ 25.5 

- เนนกิจกรรมที่พัฒนาและเกิดประโยชนอยางแทจริง รอยละ 12.5 
- ทำกิจกรรมรวมกับชุมชนบอย ๆ รอยละ 12.5 
- สงเสริมดานทุนการศึกษา รอยละ 12.5 
- ใหเจาหนาที่ CSR เขามารวมกับชุมชนและพบปะผูนำชุมชนและคนใน

ชุมชน 
รอยละ 12.5 

 (4) ผลการสำรวจความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนและกลุมประมง 
  การสำรวจความคิดเห็นของกลุมครัวเรือนและกลุมประมงในพื้นที่รัศมี 5 กิโลเมตร รอบที่ตั้งโครงการ 

จำนวน 13 ชุมชน จำนวนตัวอยางทั้งหมด 400 ตัวอยาง แสดงรายละเอียดของกลุมตัวอยางดังตารางที่ 3 และ  

ผลการสำรวจความคิดเห็น แสดงดังเอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปรายละเอียดของผลการศกึษาไดดังนี้ 

1) ขอมูลทั่วไป 

   ผูใหสัมภาษณเปนเพศหญิง รอยละ 55.8 และเปนเพศชาย รอยละ 44.2 ซึ่งผูใหสัมภาษณสวน

ใหญมีอายุอยูระหวาง 41-50 ป รอยละ 30.8 รองลงมามีอายุอยูระหวาง 51-60 ป รอยละ 27.2 การนับถือศาสนา 

พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญนับถือศาสนาพุทธ รอยละ 9945 รองลงมาศาสนาคริสตและศาสนาอิสลาม         

รอยละ 0.3 สัดสวนที่เทากัน ในสวนของสถานภาพแตงงาน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีสถานภาพแตงงาน/อยู

ดวยกัน รอยละ 72.5 รองลงมามีสถานภาพโสด รอยละ 17.2 สำหรับระดับการศึกษาสูงสุด พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญมีการศึกษาระดับมัธยมศึกษาตอนปลาย (ม.6)/ปวช. หรือเทียบเทา รอยละ 26.8 รองลงมามีการศึกษา

ระดับมัธยมศึกษาตอนตน (ม.3) รอยละ 20.0 ดานสถานภาพในครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปน

หัวหนาครัวเรือน/เจาบาน รอยละ 58.8 รองลงมาเปนสมาชิกในครัวเรือน รอยละ 41.2 โดยกรณีที่เปนสมาชิกใน

ครัวเรือนสวนใหญเปนคูสมรส รอยละ 55.7 รองลงมาเปนบุตร รอยละ 30.4 

   เมื่อสัมภาษณถึงภูมิลำเนา พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญอยู ในพื้นที ่ตั ้งแตเกิด รอยละ 77.2 

รองลงมายายมาจากที่อื่น รอยละ 22.8 ในสวนที่ยายมาจากที่อื่นสวนใหญระบุวายายมาจากภาคตะวันออกเฉียงเหนือ 

รอยละ 40.7 รองลงมายายมาจากภาคกลาง รอยละ 26.3 ซึ ่งระยะเวลาที ่ยายมาสวนใหญระหวาง 6 -10 ป           

รอยละ 33.0 รองลงมาระยะเวลาที่ยายมาระหวาง 16 -20 ป  รอยละ 30.8 โดยสาเหตุที่ยายมาสวนใหญ คือ เพื่อ

ประกอบอาชีพ รอยละ 52.7 รองลงมาเพื่อที่อยูอาศัยที่ดีขึ้นแตงงานกับคนที่นี่ รอยละ 20.9 
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2) ขอมูลดานสภาพเศรษฐกิจของครัวเรือน 
    เมื่อสัมภาษณถึงการประกอบอาชีพหลัก พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญประกอบอาชีพคาขาย/ 

ธุรกิจสวนตัว รอยละ 49.3 รองลงมาประกอบอาชีพพนักงานบริษัท/ พนักงานโรงงาน รอยละ 33.0  

    ทั้งนี้มีผูประกอบอาชีพประมง รอยละ 1.5 โดยบริเวณที่ทำการประมงทั ้งหมดระบุวาบริเวณ

ชายฝง โดยจับสัตวน้ำไดผลผลิตประมาณวันละ 1-10 กิโลกรัม ประเภทสัตวน้ำที่จับได สวนใหญ ระบุวาเปนปูมา, 

หอยแมลงภู รอยละ 33.2 รองลงมา ปูมา,หมึก หมึกกลวย หอยแมลงภู และหอยนางรม, หอยแมลงภู รอยละ 

16.7 สัดสวนที่เทากัน  ในสวนของปญหาและอุปสรรคในการทำอาชีพประมงผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวามี

ปญหา รอยละ 66.7 โดยปญหา คือ  คลื่นลม, พายุ, มีขี้เลนเยอะ และสัตวน้ำนอยลง รอยละ 25.0 สัดสวนที่

เทากัน การเพาะเลี้ยงสัตวน้ำทั้งหมด ระบุวาทำการเพาะเลี้ยงดวยวิธีเลี้ยงในกระชังในทะเล และสัตวน้ำที่เลี ้ยง 

ผูใหสัมภาษณสวนใหญเลี้ยงในกระชังคอื หอยแมลงภู และหอยนางรม, หอยแมลงภู รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน    

ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุผลผลิตตอการเก็บขาย 1 ครั้ง มากกวา 20 กิโลกรัม รอยละ 75.0 ละ 1-10 กิโลกรัม 

นอยละ 25.0 ซึ่งประโยชนจากกิจกรรมการปลอยพันธุสัตวน้ำในทะเลผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวาเพิ่มรายไดใน

ครัวเรือน รอยละ 50.0 รองลงมาจับสัตวน้ำไดเพิ่มขึ้น รอยละ 33.3 เมื่อสัมภาษณถึงปญหาและอุปสรรคตอ

โครงการสนับสนุนธนาคารปูมา ธนาคารปลาหมึก และการปลอยพันธปลาทะเลนั้น ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา

ไมมีปญหาและอุปสรรค รอยละ 83.3 มีเพียง รอยละ 16.7 ระบุวามีปญหาและอุปสรรคจากคาใชจายสูง ซึ่ง

ประโยชนจากกิจกรรมโครงการสนับสนุนธนาคารปูมา ธนาคารปลาหมึก และการปลอยพันธปลาทะเลนั้น ผูให

สัมภาษณสวนใหญระบุวามีประโยชน รอยละ 66.7 รองลงมาไมมีประโยชน รอยละ 33.3 โดยระบุเหตผลประกอบ

สวนใหญ คือ เพิ ่มจำนวนสัตวน้ำในทะเล รอยละ 33.4 รองลงมามีส ัตวทะเลเพิ ่มขึ้น และรายไดเพิ ่มขึ้น            

รอยละ 33.3 สัดสวนที่เทากัน 

     ทั้งนี้ผู ใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา มีการประกอบอาชีพรอง/อาชีพเสริม รอยละ 12.5 โดย

สวนใหญระบุวาประกอบอาชีพรับจางทั่วไป รอยละ 58.0 รองลงมาอาชีพเสริมคาขาย รอยละ 40.0 และผูให

สัมภาษณสวนใหญ ไมประสบปญหาในการประกอบอาชีพ รอยละ 99.5 รองลงมาประสบปญหาในการประกอบ

อาชีพ รอยละ 0.5 ซึ่งระบุสาเหตุมาจากเศรษฐกิจไมดี  

     สำหรับรายไดรวมตอเดือนของครอบครัวผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวามีรายไดมากกวา 

50,000 บาท/เดือน รอยละ 62.3 รองลงมามีรายได 40,001-50,000 บาท รอยละ 14.0 ในสวนของรายจายรวม

ตอเดือนของครอบครัวผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา มีรายจายมากกวา 50,000 บาท รอยละ 34.8 รองลงมามี

รายจาย 40,001-50,000 บาท รอยละ 29.2 
     เมื่อพิจารณาถึงความเพียงพอของรายไดเปรียบเทียบกับรายจายของครัวเรือน พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวา เพียงพอ มีเหลือเก็บออม รอยละ 78.8 รองลงมามีรายไดเพียงพอ แตไมมีเก็บออม    
รอยละ 19.2 

3) ขอมูลดานสุขภาพอนามัยและสาธารณูปโภคในชุมชน 
   ดานสุขภาพอนามัย ในรอบปที่ผานมาจนถึงปจจุบันตนเองและสมาชิกในครอบครัวเคยเจ็บปวย 
ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาไมเคยเจ็บปวย รอยละ 53.2 รองลงมาระบุวาเคยเจ็บปวย รอยละ 46.8 โดยเจ็บปวย
ดวยโรคตางๆ สวนใหญ 3 อันดับแรก คือ ระบบทางเดินหายใจ/โรคหวัด/ภูมิแพ รอยละ 36.6 รองลงมาเปนโรค
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เกี่ยวกับหู/ตา/ฟน/กระดูก รอยละ 22.1 และระบบกลามเนื้อ รอยละ 13.6 ตามลำดับ โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญ 
ระบุวาสาเหตุของโรคที่เจ็บปวยมาจากโรคประจําตัว/ระบบรางกายบกพรอง รอยละ 44.4 รองลงมามีสาเหตุมาจาก
อากาศเปลี่ยนแปลง รอยละ 39.0 เมื่อมีการเจ็บปวยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา จะเขารับการรักษาที่โรงพยาบาล
ประจำอำเภอ รอยละ 37.4 รองลงมาโรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบล รอยละ 22.5 โดยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุ
วา การใหบริการสาธารณสุขในพื้นที่มีความเพียงพอตอการใหบริการ รอยละ 96.8 มีเพียง รอยละ 3.2 ระบุวาการ
บรกิารทางสาธารณสุขไมเพียงพอ เนื่องมาจากบุคลากรไมเพียงพอ รอยละ 66.7 รองลงมามีความลาชา รอยละ 33.3 

   แหลงนำ้บริโภค (น้ำดื่ม) ในครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ซื้อนำ้ดื่มบรรจุถัง / 
ขวด รอยละ 95.0 รองลงมาน้ำประปา รอยละ 5.0 

   แหลงน้ำอุปโภค (น้ำสำหรับซัก ลาง น้ำใช) ในครัวเรือน ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาใช
น้ำประปา รอยละ 99.8 รองลงมาใชน้ำในแมน้ำ/ลำคลอง รอยละ 0.2 

   แหลงน้ำเพื่อการเกษตร (เฉพาะผูทําการเกษตร) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญไมไดทำเกษตร 
รอยละ 99.8 สวนผูที่ทำเกษตรทั้งหมด ระบุวาใชน้ำบอ 

   การกำจัดน้ำเสีย/น้ำทิ้งจากกิจกรรมตางๆ ในครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวา
ระบายลงทอระบายน้ำ รอยละ 96.1 รองลงมาระบายลงดิน/ที่โลง รอยละ 3.7 

  ดานการกำจัดขยะในครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดระบุวา ทิ้งถังขยะของเทศบาล
หรืออบต.  

  ดานปญหาเกี ่ยวกับไฟฟาในครัวเรือน ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาไมมีปญหาดานไฟฟา    
รอยละ 99.5 รองลงมามีปญหาการใชไฟฟา รอยละ 0.5 สาเหตุจากไฟฟาตกบอย 

  ดานปญหาเกี่ยวกับการใชเสนทางคมนาคม ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ไมมีปญหาเกี่ยวกับ
การใชเสนทางคมนาคม รอยละ 99.5 รองลงมามีปญหา รอยละ 0.5 โดยปญหาดานการใชเสนทางคมนาคมที่พบ
ทั้งหมดระบุวาการจราจรติดขัด  

ปญหาเกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่ ผูใหสัมภาษณสวนนใหญระบุวา ไมมี
ปญหาเกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่ รอยละ 99.5 รองลงมามีปญหาเกี่ยวกับการระบายน้ำและน้ำ
ทวมขังในพื ้นที ่ รอยละ 0.5 โดยปญหาการระบายน้ำและน้ำทวมขังในพื้นที่มาจากฝนตกหนักและระบายชา      
รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน 

4)  สภาพแวดลอมในปจจุบัน 
  ผลจากการสัมภาษณถึงสภาพสิ่งแวดลอมในปจจุบัน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาในระยะ 
1 ปที ่ผานมา สภาพสิ่งแวดลอมในชุมชนที ่อาศัยไมมีการเปลี ่ยนแปลงไปจากเดิม รอยละ 99.4 รองลงมาการ
เปลี่ยนแปลง รอยละ 0.3  ซึ่งผูใหสัมภาษณระบุวาชุมชนมีสภาพสิ่งแวดลอมเปลี่ยนแปลงไปโดยมีสาเหตุมาจาก
อากาศรอนมากขึ้น 
  ผลกระทบดานสิ่งแวดลอม 
  ปญหาความเดือดรอน/ความรำคาญดานสิ่งแวดลอมในชุมชนที่ไดรับในปจจุบัน ดังแสดงในตารางที่ 
21 โดยสามารถสรุปปญหาได 3 อันดับแรก ดังนี้ 
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 อันดับ 1 ฝุนละออง พบวา เปนปญหาที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 80.8 มีระดับของผลกระทบ
สวนใหญที่ไดรับอยูในระดับปานกลาง รอยละ 70.6 โดยสาเหตุของผลกระทบสวนใหญระบุวาเกิดจากการจราจร  
รอยละ 86.4 

 อันดับ 2 เสียงดัง พบวา เปนปญหาที่ไดรับ รอยละ 34.2 มีระดับของผลกระทบสวนใหญที่
ไดร ับอยู ในระดับปานกลาง รอยละ 62.8 โดยสาเหตุของผลกระทบสวนใหญระบุว าเกิดจากการจราจร            
รอยละ 86.9 

 อันดับ 3 กลิ่นรบกวน พบวา เปนปญหาที่ไดรับ รอยละ 24.7 มีระดับของผลกระทบสวน
ใหญที ่ไดร ับอยู ในระดับนอย รอยละ 63.6 โดยสาเหตุของผลกระทบสวนใหญระบุวาเกิดจากการชุมชน           
รอยละ 44.4 
ตารางที่ 21 ความคิดเห็นของครัวเรือนตอปญหาความเดือดรอน/ความรำคาญดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับในปจจุบัน 

ผลกระทบ ไมมี มี ระดับผลกระทบ (รอยละ) สาเหตุของผลกระทบ (รอยละ) (รอยละ) นอย ปานกลาง มาก 
1. ฝุนละออง* 19.2 80.8 25.4 70.6 4.0 การจราจร (86.4%) 

โรงงาน (9.3%) 
ชุมชน (4.3%) 

2. ควัน/เขมา 80.5 19.5 50.0 35.9 14.1 การจราจร (79.4%) 
โรงงาน (10.3%) 
ชุมชน (10.3%) 

3. กลิ่นรบกวน*** 75.3 24.7 63.6 33.4 3.0 ชุมชน (44.4%) 
โรงงาน (41.4%) 
การจราจร (7.2%) 
บอขยะ (3.0%) 
ลอยมาตามลม (3.0%) 
ทอระบายน้ำ (1.0%)  

4. เสียงดัง** 65.8 34.2 37.2 62.8 0.0 การจราจร (86.9%) 
ชุมชน (6.5%) 
โรงงาน (5.1%) 
ทอรถเสียงดัง (1.5%) 

5. ขยะมูลฝอย
ตกคาง 

96.3 3.7 33.3 66.7 0.0 ชุมชน (100.0%) 

6. น้ำเสีย 99.3 0.7 100.0 0.0 0.0 ชุมชน (100.0%) 

7. น้ำทวมขัง 86.0 14.0 51.8 48.2 0.0 ปริมาณน้ำฝน (44.6%) 
ชุมชน (26.8%) 
การระบายน้ำ (26.8%) 
การจราจร (1.8%)  

8. ดินเสื่อมคุณภาพ 100.0 0.0         

9. ถนนชํารุด/การ
คมนาคมไม

86.8 13.2 45.3 54.7 0.0 การจราจร (96.2%) 
การทำถนน (3.8%)  
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สะดวก/อุบัติเหตุ
จากการคมนาคม 

ตารางที่ 21 (ตอ) ความคิดเห็นของครัวเรือนตอปญหาความเดือดรอน/ความรำคาญดานสิ่งแวดลอมที่ไดรับใน
ปจจุบัน 

ผลกระทบ ไมมี มี ระดับผลกระทบ (รอยละ) สาเหตุของผลกระทบ (รอยละ) (รอยละ) นอย ปานกลาง มาก 
10. การรั่วไหลของ
สารเคมี/กาซ
ธรรมชาติ 

100.0 0.0         

11. การเกิดเพลิง
ไหม/การระเบิด 

100.0 0.0         

หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณ ใน 3 อันดับแรก 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 ผลกระทบดานสังคม 
   ปญหาสิ่งแวดลอมทางสังคม ความปลอดภัยในชีวิตและทรัพยสินของชุมชน โดยครัวเรือนระบุ
ปญหาไว แสดงในตารางที่ 22 สามารถสรุปปญหา 3 อันดับแรก ดังนี้ 

 อันดับ 1 ยาเสพติด พบวา เปนปญหาที่ไดรับมากที่สุด รอยละ 70.8 มีระดับของผลกระทบ
สวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 49.1 

 อันดับ 2 ลักขโมย/ฉกชิงวิ่งราว พบวา เปนปญหาที่ไดรับรองลงมา รอยละ 53.8 มีระดับ
ของผลกระทบสวนใหญอยูในระดับนอย รอยละ 78.1 

 อันดับ 3 การพนัน/มั่วสุม/ยาเสพติด พบวา เปนปญหาที่ไดรับ รอยละ 49.2 มีระดับของ
ผลกระทบสวนใหญอยูในระดับนอย รอยละ 78.1 
 
ตารางที่ 22 ความคิดเห็นของครัวเรือนตอปญหาสิ่งแวดลอมทางสังคม  

ประเภท ไมมี มี ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
(รอยละ) (รอยละ) นอย  ปานกลาง  มาก 

1. ยาเสพตดิ* 29.2 70.8 47.7 49.1 3.2 

2. ลักขโมย/ฉกชิงวิ่งราว** 46.2 53.8 78.1 20.5 1.4 

3. การพนัน/มั่วสุม/ยาเสพติด*** 50.8 49.2 61.9 37.1 1.0 

4. การทะเลาะวิวาท 68.8 31.2 57.6 41.6 0.8 

5. คนวางงาน/ตกงาน 69.2 30.8 49.6 41.5 8.9 

6. ระบบบริการสาธารณูปโภคไมทั่วถึง เชน ไฟฟา    
    น้ำประปา และถนน 

81.3 18.7 85.3 14.7 0.0 

7. ปญหาชุมชนแออัด 91.3 8.7 85.7 14.3 0.0 

8. ปญหาประชากรแฝง 55.5 44.5 42.7 46.6 10.7 

9. ปญหาการจราจร เชน รถติด และอุบัติเหตุจราจร 57.0 43.0 57.0 42.4 0.6 
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10. ปญหาความยากจน/ไมมีที่ทำกิน 75.5 24.5 39.8 51.0 9.2 
หมายเหตุ  : *, **, *** หมายถึง ลำดับความคิดเห็นของผูใหสัมภาษณ ใน 3 อันดับแรก 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

   5) การรับรูขอมูลขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการ   
    ความคิดเห็นเกี่ยวกับของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท 
โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาทราบ/รูจักโครงการ รอยละ 95.2 รองลงมาไม
ทราบ/ไมรูจัก รอยละ 4.8 แสดงดังรูปที่ 39 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 

รูปที่ 39 ความคดิเห็นของครัวเรือนที่มีตอการรับทราบขอมูลของโครงการ 

ทั้งนี้ผูใหสัมภาษณระบุวาไดรับทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ   

(ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) จากแหลงขอมูลตางๆ และความถี่ที่ไดศึกษาดังนี้ 

- เจาหนาที่ของโครงการ โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 98.5 รองลงมาราย

เดือน รอยละ 1.5 ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ ไดทราบขอมูลจากเจาหนาที่โดยตรง รอยละ 79.6 รองลงมาไดรับ
ขอมูลครบถวน รอยละ 19.5 

- เพื่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 48.3
รองลงมารายเดือน รอยละ 19.7 และรายสัปดาห รอยละ 6.9 ตามลำดับ  ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ ทราบขาวสาร
ไดรวดเร็ว 

- หนังสือพิมพ/ สื ่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย โดยมีความถี ่ที ่ไดรับการสื ่อสาร คือ รายเดือน          

รอยละ 38.2 รองลงมารายป รอยละ 33.7 และรายสัปดาห รอยละ 28.1 ตามลำดับ  ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ 
ไดรบัขอมูลที่รวดเร็ว รอยละ 70.0 รองลงมาเขาถึงงาย รอยละ 26.0 

- กำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายเดือน รอยละ 39.3 
รองลงมารายป รอยละ 37.3 และรายสัปดาห รอยละ 23.4 ตามลำดับ  ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ ไดรับขอมูล
ครบถวน รอยละ 45.0 รองลงมากระจายขาวสารทั่วถึง รอยละ 32.5 

- เทศบาล /อบต. /หนวยงานราชการตางๆ โดยมีความถี ่ที ่ไดร ับการสื ่อสาร คือ รายเดือน     

4.8%

95.2%

ไมทราบ/ไมรูจกั

ทราบ / รูจกั 
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รอยละ 75.0 รองลงมารายป รอยละ 15.6 และรายสัปดาห รอยละ 9.4 ตามลำดับ  ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ    
ติดบอรดประชาสัมพันธ รอยละ 76.5 รองลงมาไดรับขอมูลเพิ่มเติม รอยละ 17.6 

- จดหมายเชิญประชุม โดยมีความถี ่ที ่ไดรับการสื ่อสาร คือ รายป รอยละ 75.0 รองลงมา       
รายเดือน รอยละ 25.0 ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติมทั้งหมด คือ ไดรับขาวสารโดยตรง รอยละ 66.6 รองลงมาไดรวมรับ
ฟงความคิดเห็น และไดรับขอเสนอแนะเพิ่มเติม รอยละ 16.7 สัดสวนที่เทากัน 

- ไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ โดยมีความถี ่ที ่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป รอยละ 98.1 

รองลงมารายเดือน รอยละ 1.9  ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ กิจกรรมพัฒนาชุมชน รอยละ 28.6 รองลงมาไดรับ
ขอมูลจากกิจกรรม รอยละ 28.6 

- เว็บไซต GPSC หรือเว็บไซตอื่นๆ โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คอื รายสัปดาห รอยละ 60.0 
รองลงมารายป รอยละ 40.0 ซึ่งมีขอคิดเห็นเพิ่มเติม คือ ขอมูลขาวสารที่เปนปจจุบันอยางสม่ำเสมอ 

ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม พบวา

ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความตองการ รอยละ 90.0 รองลงมาไมตองการทราบ รอยละ 10.0 โดยผูใหสัมภาษณ 
สวนใหญมีความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติมในเรื่องการมีสวนรวมของบริษัทฯ 
กับช ุมชน ร อยละ 51.5 รองลงมาต องการทราบเร ื ่องประโยชน ของโครงการต อช ุมชน ร อยละ 26.1                 

โดยแสดงดังรูปที่ 40 

 

10.0%

90.0%

ไมตองการทราบ 

ตองการทราบ 
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รูปที่ 40 ความคดิเห็นของครัวเรือนที่มีตอความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ 
เพิ่มเติม 

สำหรับรูปแบบ/วิธีการที่เหมาะสมที่จะทำใหชุมชนไดรับรูขอมูลจากโครงการ มากที่สุด พบวา 

ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาประชาสัมพันธกิจกรรมโครงการผานทางสื่อสารตางๆ เชน บอรดชุมชน และสื่อ
ออนไลน เปนตน รอยละ 26.5 รองลงมาจัดกิจกรรมรวมกับชุมชน/เยี่ยมชุมชน รอยละ 25.4 

    การมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา เคยเขารวมกิจกรรมกับ
โครงการ รอยละ 96.3  รองลงมาไมเคย เพราะไมสนใจ/ไมตองการเขารวมกิจกรรมกับโครงการ รอยละ 3.7 โดย
แสดงดังรูปที่ 41 ทั้งนี้กิจกรรมที่ผูใหสัมภาษณสวนใหญเขารวมทำกิจกรรมกับโครงการ 3 อันดับแรก คือ งานบุญ
ประเพณี รอยละ 40.4 รองลงมามอบทุนการศึกษา รอยละ 16.7 และกิจกรรมวันเด็ก รอยละ 12.8 

 

 

0.0%

9.9%

51.5%

26.1%

12.5%

กิจกรรม/ขั้นตอนการผลิต

มาตรการปองกัน และแกไขผลกระทบ และ
มาตรการติดตามตรวจสอบของโครงการ

การมีสวนรวมของบริษัทฯ กับชุมชน 

ประโยชนของโครงการตอชุมชน

ผลกระทบของโครงการตอชุมชน

3.7%

96.3%

ไมเคย เพราะไมสนใจ/ไมตองการ 

เคยเขารวม 
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รูปที่ 41 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีตอการมีสวนรวมทำกิจกรรมกับโครงการ 
     
    ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ยินดีเขารวมกิจกรรมหากโครงการ จัดกิจกรรมที่เปนประโยชนตอ
ชุมชนและสิ ่งแวดลอมรวมกับชุมชน รอยละ 98.4 และไมย ินดี รอยละ 1.6 โดยระบุสาเหตุวาอาย ุมาก             
รอยละ 60.0 และติดทำงาน รอยละ 40.0 

     สำหรับความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/สงเสริมกิจกรรม พบวา ผู ให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรม รอยละ 78.7 รองลงมาไมตองการใหทาง
โครงการสงเสริมกิจกรรม รอยละ 21.3 ซึ่งผูใหสัมภาษณระบุ 3 อันดับแรก ที่ตองการใหทางโครงการสงเสริม คือ 
สนับสนุนดานสาธารณสุขชุมชน รอยละ 19.7 รองลงมากิจกรรมดานการศึกษา รอยละ 18.3 และกิจกรรมดาน
สิ่งแวดลอม รอยละ 17.3 ตามลำดับ แสดงดังรูปที่ 42 
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กิจกรรมตรวจสุขภาพ
กิจกรรมวันเดก็
กิจกรรมวันผูสูงอายุ
งานบุญประเพณี
ซอมแผนฉุกเฉิน
ปรับปรุงพัฒนาไฟฟา
ปลอยพันธุสัตวน้ํา
ปลูกปา
มอบถุงยังชพี
มอบทุนการศึกษา
รวมประชุม
สรางหองสมุดโรงเรียน
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ไมตองการ 
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รูปที่ 42 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีตอความตองการของชุมชนในการใหโครงการสนับสนุน/สงเสริม
กิจกรรม 

 
  6) ความคิดเห็นตอโครงการ 
   6.1) ความคิดเห็นเกี่ยวกับการดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบ และผลประโยชนดาน
สิ่งแวดลอม ดานเศรษฐกิจ และดานสังคม-สุขภาพของชุมชน  
    ดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังตารางที่ 23 และรูปที่ 43 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสิ่งแวดลอม  
 
 

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังนี้ 
 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น, แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น, มีการปลูกตนไม

เพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว พบวา มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว มีผลประโยชนมากที่สุด รอยละ 98.2 ระดับ
ผลประโยชนสวนใหญอยู ในระดับมาก รอยละ 59.1 รองลงมาคุณภาพสิ ่งแวดลอมดีขึ ้น มีผลประโยชน             
รอยละ 94.8 ระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 64.8 และแหลงนำ้ในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น 
มีผลประโยชน รอยละ 94.0 ระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 55.9  
ตารางที่ 23 ความคิดเห็นของครัวเรือนตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงาน
ของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลกระทบดานฝุนละอองตอชุมชน 100.0 0.0 - - - 

11.7%

2.3%

18.3%

3.7%

5.7%

1.7%

17.3%
5.3%

7.0%

6.0%

1.3% 19.7%

กิจกรมดานเศรษฐกิจ

กิจกรรมกีฬาหรือสนามกีฬาในชุมชน

กิจกรรมดานการศึกษา

กิจกรรมดานศาสนา

กิจกรรมดานสังคม

กิจกรรมดานสาธารณปูโภค

กิจกรรมดานสิ่งแวดลอม

กิจกรรมดานอาชีพตาง ๆ

กิจกรรมตามประเพณี

กิจกรรมพัฒนาชุมชน

กิจกรรมสําหรับผูสงูอายุ

สนับสนุนดานสาธารณสขุชุมชน
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การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

2. สงผลกระทบดานเสียงดังจากการดำเนินการของ
โครงการ 

100.0 0.0 - - - 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำเสียของโครงการ 100.0 0.0 - - - 
4. ไดรับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของ
โครงการ 

100.0 0.0 - - - 

6. ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติรั่วไหลออกสูชุมชน 100.0 0.0 - - - 
7. การจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น 5.2 94.8 1.7 64.8 33.5 
2. แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น 6.0 94.0 2.0 42.1 55.9 
3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว 1.8 98.2 0.0 40.9 59.1 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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รูปที่ 43 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 
    ดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังตารางที่ 24 และรูปที่ 44 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังนี้ 
 สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ, 

ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ, มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา 
ประปา, เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น, สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน, ทำใหการ
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คาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น, มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น, มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่, มี
รายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด โดยทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยาง
เพียงพอ มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 69.3  มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงาน
ของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 60.1 มีการพัฒนาระบบ
สาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา ประปา มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 58.0 
มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา ระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 55.6  มีงบประมาณ
ในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก 

รอยละ 55.1 รองลงมามีผลประโยชน รอยละ 99.7 สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน มีระดับผลประโยชนสวน
ใหญอยู ในระดับมาก รอยละ 54.5 ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ ้น มีระดับ
ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 50.5 สนบัสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ 
ลม และขยะ มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 62.1 และเศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สราง
รายไดใหแกทองถิ่น มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 51.3 

 ตารางที่ 24 ความคิดเห็นของครัวเรือนตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของ
โครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมม ี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. มีการแยงงานจากคนนอกชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพสูงขึ้น 100.0 0.0 - - - 
3. อาชีพดั้งเดิมหายไป 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมม ี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ 

0.3 99.7 0.0 62.1 37.9 

2. ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ 0.0 100.0 0.0 30.7 69.3 
3. มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น 
เชน ถนน ไฟฟา ประปา 

0.0 100.0 0.0 42.0 58.0 

4. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น 0.3 99.7 0.0 51.3 48.7 
5. สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน 0.3 99.7 0.0 45.5 54.5 
6. ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการ
ตางๆ ดีขึ้น 

0.3 99.7 0.0 49.5 50.5 

7. มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน 
สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 0.0 44.9 55.1 

8. มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของ
หนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ 

0.0 100.0 0.0 39.9 60.1 

9. มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา 0.0 100.0 0.0 44.4 55.6 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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รูปที่ 44 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ 

 
    ดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังตารางที่ 25 และรูปที่ 45 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ผู ให
สัมภาษณระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังนี้ 

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผู ให

สัมภาษณสวนใหญระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังนี้ 
 ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น, สงเสริมดานการศึกษา, ปรับปรุง

สถานที่ออกกำลังกาย, สนับสนุนกิจกรรมตางๆ พบวา ทั้งหมดมีผลประโยชนรอยละ 99.5 โดยสงเสริมดาน
การศึกษา มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 68.3 ปรับปรุงสถานที่ออกกำลังกาย มีระดับ
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ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 58.0  สนับสนุนกิจกรรมตางๆ มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูใน
ระดับมาก รอยละ 56.7 ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปาน

กลาง รอยละ 62.5  

ตารางที่ 25 ความคิดเห็นของครัวเรือนตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงาน
ของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจ เชน โรคหอบ
หืด ภูมิแพ 

100.0 0.0 - - - 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับผิวหนัง ผด ผื่น คัน 100.0 0.0 - - - 
3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวยดวยสาเหตุอันเนื่องมาจาก

มลพิษจากโครงการ เชน คัดจมูก แสบจมูก แสบ
คอ แสบตาหรือคันตา ตาแดง ปวดศรีษะ 

100.0 0.0 - - - 

4. เกิดความเครียด วิตกกังวล ความรำคาญ จากการ
ดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 - - - 

5. การเพิ่มขึ้นของการเสียชีวิตดวยโรคปอดและโรค
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 - - - 

6. การบริการดานสุขภาพไมเพียงพอ 100.0 0.0 - - - 
7. ปญหาความแตกแยกของชุมชน 100.0 0.0 - - - 
8. ประชากรแฝงเพิ่มมากขึ้น 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น 0.5 99.5 0.0 62.5 37.5 
2. สงเสริมดานการศึกษา 0.5 99.5 0.3 31.4 68.3 
3. ปรบัปรุงสถานที่ออกกำลังกาย 0.5 99.5 0.0 42.0 58.0 
4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆ 0.5 99.5 0.3 43.0 56.7 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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รูปที่ 45 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ 

 
 
   ทั้งนี้ ในดานการไดร ับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการใน ป พ.ศ. 2567 ที่ผานมา 
พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดไมเคยไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการ  
   สำหรับความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดาน

ตางๆ ของ โครงการ พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ ระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรือ
อุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน)  รอยละ 64.6 รองลงมาเชื่อมั่นสูง รอยละ 35.4 แสดงดังรูปที่ 46 
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รูปที่ 46 ความคดิเห็นของครัวเรือนที่มีความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการ
ปองกันผลกระทบดานตางๆ ของโครงการ 

   ความคิดเห็นในภาพรวมตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 พบวา ผูให
สัมภาษณทั้งหมด ระบุวา ผลประโยชนมากกวาผลเสีย แสดงดังรูปที่ 47 โดยระบุเหตุผล วามีผลประโยชนมากกวา

ผลเสีย 3 อันดับแรก ไดแก เศรษฐกิจเติบโตมากขึ ้น รอยละ 21.3 รองลงมามีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน            
รอยละ 17.9 และมกีิจกรรมสนับสนุนชุมชน รอยละ 13.9 ตามลำดับ 

 

 
 
 

 
 
 

 
 

 

รูปที่ 47 ความคิดเห็นในภาพรวมของครัวเรือนตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 

   ขอเสนอแนะอื่นๆ เกี่ยวกับโครงการ เพื่อจะไดนำขอเสนอแนะไปปรับปรุงแกไขใหสอดคลอง
กับสภาพสิ่งแวดลอม สังคม และเศรษฐกิจ ดังนี้ 

- สงเสริมอาชีพใหคนในชุมชน รอยละ 14.1 
- สนับสนุนทุนการศกึษาเด็ก รอยละ 12.5 
- มีกิจกรรมที่เกิดประโยชนและคนในชุมชนมีสวนรวม รอยละ 10.8 
- สนับสนุนดานเศรษฐกิจ รอยละ 8.6 
- จัดอบรมการปฐมพยาบาลและการปองกันภัยใหชาวบาน รอยละ 7.7 
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- สนับสนุนการสรางศูนยชุมชนสำหรับจัดกิจกรรมและประชุมในชุมชน รอยละ 7.0 
- ใหความรูทักษะดานเทคโนโลยีและการใชคอมพิวเตอรใหกับเยาวชน รอยละ 6.3 
- จัดกิจกรรมปลูกปาและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติ รอยละ 6.3 
- ดูแลปองกันผลกระทบใหดีที่สุด รอยละ 6.3 
- สนับสนุนการทองเที่ยว รอยละ 5.5 
- สนับสนุนโครงการดูแลผูสูงอายุและผูปวยติดเตียง รอยละ 4.7 
- สนับสนุนวิสาหกิจชุมชน รอยละ 3.1 
- สนับสนุนอุปกรณการแพทยในชุมชน รอยละ 2.3 
- จัดกิจกรรมดานกีฬาและดานวัฒนธรรม รอยละ 1.6 
- ประชาสัมพันธขาวสารมายังพื้นที่ตาง ๆ ใหทั่วถึง รอยละ 1.6 
- มอบถุงยังชีพ รอยละ 1.6 

  7) ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

   ความพึงพอใจกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ  
เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 
    การสำรวจระดับความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ซึ่งแบง
ออกเปน 6 มิติ ประกอบดวย มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มิติที่ 3 ดานสังคม มิติที่ 4 ดาน

คุณภาพชีวิต มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย และมิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล จำนวน 20 โครงการ ซึ่งมีรายละเอียดแสดงดังตารางที่ 26 โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 

   มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 71.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 27.3 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยู ในระดับมากที ่สุด (  = 4.70) โดยระบุเหตุผลประกอบของผู ใหสัมภาษณสวนใหญคือ อนุรักษ

สิ่งแวดลอม รอยละ 48.7 รองลงมาอนุรักษพันธุสัตวน้ำ รอยละ 28.2 
 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 51.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 46.8 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ 
อนุรักษสิ่งแวดลอม รอยละ 58.1 รองลงมาเพิ่มพื้นที่สีเขียวในชุมชน รอยละ 23.3 

   มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือซั้งกอ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 71.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 27.3 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยู ในระดับมากที ่สุด (  = 4.70) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ อนุรักษ
สิ่งแวดลอม รอยละ 54.2 รองลงมาลดตนทุนในการประกอบอาชีพ และสนับสนุนภูมิปญญาทองถิ่น รอยละ 22.9 
สัดสวนที่เทากัน 

 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนในพื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารมเกษตร 

x

x

x
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วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปนตน” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 
55.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 43.0 โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก             

(  = 4.54) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ ชวยเพิ ่มรายไดในชุมชน รอยละ 65.6 
รองลงมาสนับสนุนเศรษฐกิจ รอยละ 34.4 

   มิติที่ 3 ดานสังคม โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ

พึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 83.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 15.8 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมากที ่สึด (  = 4.83) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คือ 
สนับสนุนการศึกษา รอยละ 67.7 รองลงมาชวยเหลือเด็กดอยโอกาส รอยละ 32.3 

 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อนชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง
พอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 59.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 39.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความ
พึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.58)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุน
การศึกษา รอยละ 65.5 รองลงมาพัฒนาสังคม รอยละ 34.5 

 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลานในชุมชนและกลุมประมง" พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 61.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 37.3 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.60)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด 

คือ สนับสนุนการศึกษา 
 โครงการ "ทอดกฐิน ทอดผาปา" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด รอยละ 64.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 32.2 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมากที่สุด (  = 4.62) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุนศาสนา รอยละ 
77.8 รองลงมาสืบทอดประเพณี รอยละ 22.2 

   มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด รอยละ 82.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 17.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน

ระดับมากที่สุด (  = 4.82) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ คือ มีงบประมาณนำมาพัฒนา
ชุมชน รอยละ 56.2 รองลงมาสนับสนุนกิจกรรมชุมชน รอยละ 43.8 

 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดคีรีภาวนาราม โรงเรียนวัด
เนินกระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 58.0 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 40.5 โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที ่สุด             
(  = 4.57) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ ชวยลดการใชพลังงานที่ไมจำเปน รอยละ 

59.3 รองลงมาโรงเรียนและวัดไดมีแสงสวางใช รอยละ 40.7 

   มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด รอยละ 86.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 13.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมากที่สุด (  = 4.86) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุนดานสุขภาพ             
รอยละ 62.9 รองลงมาไดรบัการรักษาทั่วถึง รอยละ 37.1 
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 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปนใหกับผูปวยติดเตียง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 54.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 44.8 โดยมีคาเฉลี่ย

ของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.54)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ 
สนับสนุนดานสุขภาพ รอยละ 60.0 รองลงมาเปนการชวยเหลือชาวบาน รอยละ 40.0 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน
ระดับมากที่สุด รอยละ 57.5 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 40.3 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจ
อยูในระดับมากที่สุด (  = 4.55) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สงเสริมการทำกิจกรรม
ผูสูงอายุ รอยละ 51.7 รองลงมาสนับสนุนสุขภาพ รอยละ 48.3 

 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้วใหกับ อสม." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 57.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 39.8 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.54) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริม
ปญหาสุขภาพ 

 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ
มากที่สุด รอยละ 53.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 44.8 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน

ระดับมากที่สุด (  = 4.52) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุนความปลอดภัย    
รอยละ 92.0 รองลงมาสนับสนุนสุขภาพ รอยละ 8.0 

   มิติที่ 6 ดานกจิกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." พบวา ผูใหสมัภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน

ระดับมากที่สุด รอยละ 78.8 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 19.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจ
อยูในระดับมากที่สุด (  = 4.77)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สนับสนุนกิจกรรม
ชุมชน รอยละ 77.4 รองลงมาสรางสัมพันธที่ดีรวมกับชุมชน รอยละ 22.6 

 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษาฯ” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี
ความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 51.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 45.5 โดยมีคาเฉลี่ย
ของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.48) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ รวมทำ
กิจกรรมกับชุมชน 

 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชนยามเย็น)" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 66.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 32.3 โดยมีคาเฉลี่ยของ
ความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.64) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญ คือ สรางมิตร

ไมตรทีี่ดี รอยละ 59.1 รองลงมาสนับสนุนกิจกรรมชุมชน รอยละ 40.9 
 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนในการประชุมไตรภาคี" พบวา ผูใหสัมภาษณสวน

ใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 57.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 41.5 โดยมี
คาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.56) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ 
ไดรบัฟงความคิดเห็น 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต เขาพรรษา 
ลอยกระทง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 67.3 รองลงมามีความพึง
พอใจในระดับมาก รอยละ 31.5 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.66) โดยระบุเหตุผล
ประกอบของผูใหสมัภาษณทั้งหมด คือ สนับสนุนกิจกรรมชุมชน 

x

x

x

x

x

x

x

x

x

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 98 

ตารางที่ 26 ความคิดเห็นความพึงพอใจของครัวเรือนกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนิน
ธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

1. ดานสิ่งแวดลอม               
1.1 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลง

สูทะเล” 
71.5 27.3 1.2 0.0 0.0 4.70 มากที่สุด 

1.2 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอ
น้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

51.8 46.5 1.7 0.0 0.0 4.50 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.60 มากที่สุด 
2. ดานเศรษฐกิจ              
2.1 โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือ

ซั้งกอ" 
71.5 27.3 1.2 0.0 0.0 4.70 มากที่สุด 

2.2 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนใน
พื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารม
เกษตร วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง 
เปนตน” 

55.3 43.0 1.7 0.0 0.0 4.54 มากที่สุด 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.62 มากที่สุด 
3. ดานสังคม              
3.1 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับ

ปริญญาตรี” 
83.8 15.8 0.4 0.0 0.0 4.83 มากที่สุด 

3.2 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อน
ชุมชน" 

59.3 39.5 1.2 0.0 0.0 4.58 มากที่สุด 

3.3 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลาน
ในชุมชนและกลุมประมง" 

61.5 37.3 1.2 0.0 0.0 4.60 มากที่สุด 

3.4 โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา” 64.8 32.2 3.0 0.0 0.0 4.62 มากที่สุด 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.66 มากที่สุด 

4. ดานคุณภาพชีวิต              
4.1 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” 82.3 17.0 0.7 0.0 0.0 4.82 มากที่สุด 
4.2 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" 

ใหกับโรงเรียนวัดคีรภีาวนาราม 
โรงเรียนวัดเนินกระปรอก วัดมาบตาพุด 
เปนตน 

58.0 40.5 1.5 0.0 0.0 4.57 มากที่สุด 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.69 มากที่สุด 
 
 

x



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 99 

ตารางที่ 26 (ตอ) ความคิดเห็นความพึงพอใจของกลุมครัวเรือนกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ใน
พื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction 
Index)  

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

5. ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย               
5.1 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" 86.5 13.0 0.5 0.0 0.0 4.86 มากที่สุด 
5.2 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปน

ใหกับผูปวยติดเตียง" 
54.5 44.8 0.7 0.0 0.0 4.54 มากที่สุด 

5.3 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" 57.5 40.3 2.2 0.0 0.0 4.55 มากที่สุด 
5.4 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้ว

ใหกับ อสม." 
57.0 39.8 3.2 0.0 0.0 4.54 มากที่สุด 

5.5 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" 53.8 44.8 1.4 0.0 0.0 4.52 มากที่สุด 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.60 มากที่สุด 

6. ดานกิจกรรมชุมชนสัมพนัธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล 

              

6.1 โครงการ "งานวันเดก็รวมกับกลุม 
ปตท." 

78.8 19.5 1.7 0.0 0.0 4.77 มากที่สุด 

6.2 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิม
พระชนมพรรษาฯ” 

51.3 45.5 3.2 0.0 0.0 4.48 มาก 

6.3 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยม
ชุมชนยามเย็น)" 

66.0 32.3 1.7 0.0 0.0 4.64 มากที่สุด 

6.4 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนใน
การประชุมไตรภาคี" 

57.3 41.5 1.2 0.0 0.0 4.56 มากที่สุด 

6.5 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณี
ชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม 
สงกรานต เขาพรรษา ลอยกระทง" 

67.3 31.5 1.2 0.0 0.0 4.66 มากที่สุด 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.62 มากที่สุด 
 
หมายเหต ุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอยที่สุด  
     1.51 - 2.50 = นอย 
     2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
     3.51 - 4.50 = มาก 
     4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 ความคิดเห็นที่มีตอความชอบโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม
และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ชอบโครงการ 
3 อันดับ คือ โครงการ "ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี" เพราะเปดโอกาสทางการศึกษามากขึ้น รอยละ 
17.0 รองลงมาโครงการ "หนวยแพทยเคลื่อนที่" เพราะไดรับการรักษาและตรวจสุขภาพอยางทั่วถึง รอยละ 14.0 
และโครงการ "กองทุนพัฒนาไฟฟา" เพราะมีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน และโครงการ "สนับสนุนกิจกรรม

x

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 100 

ประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต เขาพรรษา ลอยกระทง" เพราะชวยสนับสนุนกิจกรรมชุมชน รอย
ละ 9.3 ตามลำดับ 

   สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมตอความพึงพอใจของโครงการกิจการเพื ่อสังคมของโครงการ

โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญระบุวา มีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 74.3 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 
14.3 แสดงดังรูปที่ 48 

 
 

 
 
 
 

 
 

 

รูปที่ 48 ความคิดเห็นในภาพรวมของครัวเรือนตอความพึงพอใจโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

 ในสวนของการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม
และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญ  ระบุวา ไดรับขอมูล 
รอยละ 95.5 รองลงมาไมไดรับขอมูล รอยละ 4.5 แสดงดัง รูปที่ 49 

 
 
 
 
 

 
 

 
 

 

รูปที่ 49 ความคิดเห็นของครัวเรือนที่มีตอการไดรับขอมูลโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้ง
ที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน)

ในกรณีที่ผูใหสัมภาษณระบุวาไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลัง
ความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ผานชองทางตางๆ พบวา ผูให

14.3%

74.3%

11.4%
0.0%

0.0% 0.0%

มากที่สุด
มาก
ปานกลาง
นอย
นอยที่สุด
ไมมีความคิดเหน็

4.5%

95.5%

ไมไดรับ 

ไดรับ 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 101 

สัมภาษณสวนใหญระบุวาไดรบัขอมูลผานกำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน รอยละ 30.9 รองลงมาทางเจาหนาที่
ของทางโครงการ รอยละ 30.8 ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงชองทางที่เหมาะสมในอนาคตโดยผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุ
วาจากหนังสือพิมพ/ สื่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย รอยละ 30.4 รองลงมาไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ รอยละ 19.3 
โดยใหเหตุผลประกอบ 3 อันดับแรก คือ ไดรับขอมูลรวดเร็ว รอยละ 24.7 รองลงมาขาวสารเขาถึงไดงาย รอยละ 
16.0 และทราบขาวสารโดยตรง รอยละ 8.7 ตามลำดับ 

ในกรณีที่ผูใหสัมภาษณระบุวาไมไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลัง
ความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) โดยชองทางที่เหมาะสมในอนาคต
โดยผู ใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาจากกำนัน ผู ใหญบาน หรือผู นำชุมชน รอยละ 35.5 รองลงมาจากจาก
หนังสือพิมพ/ สื่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย รอยละ 25.8 โดยใหเหตุผลประกอบสวนใหญ คือ ขาวสารเขาถึงไดงาย 
รอยละ 40.0 รองลงมาจะไดแจงใหลูกบานทราบและเขาถึงงาย รอยละ 20.0 

  8) ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 
 8.1)  ความคาดหวัง 

 จากการขอมูลคาดหวังหรือตองการใหโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ดำเนินโครงการกิจการเพื่อสังคมดานใดมากที ่สุด ที่จะสามารถ
ตอบสนองความตองการของชุมชนไดอยางเหมาะสมและยั่งยืน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวาดานการ
พัฒนาคุณภาพชีวิต (อาทิ การสรางอาชีพ การพัฒนาสาธารณูปโภค) และมากที่สุด รอยละ 23.3  รองลงมาดาน
สังคม เชน การศกึษา (อาทิ การมอบทุนการศึกษา การพัฒนาโรงเรียน) รอยละ 23.0 

8.2)  ขอเสนอแนะเพิ่มเติมอื่นๆ 
 ขอเสนอแนะตอการดำเนินงานชุมชนสัมพันธ 

- เนนประสานความรวมมือกับชุมชน รอยละ 15.4 
- สงเสริมดานการตรวจสุขภาพประจำปคนในชุมชน รอยละ 10.6 
- อบรมใหความรูกับชาวบานสรางจิตสำนึกใหกับคนในชุมชนดานการ

อนุรักษสิ่งแวดลอม 
รอยละ 10.3 

- จัดกิจกรรมเปดเวทีเพื่อพูดคุยและรับฟงความคิดเห็นจากชุมชน รอยละ 8.7 
- จัดประชุมชี้แจงรายปเพื่อรายงานผลการดำเนินการของโรงไฟฟา รอยละ 7.4 
- จัดโครงการฝกอาชีพใหคนในชุมชน รอยละ 7.4 
- การพัฒนาชุมชนอยางตอเนื่อง รอยละ 7.1 
- การสงเสริมสังคมและวัฒนธรรม รอยละ 6.8 
- จัดกิจกรรมเรียนรูดานการจัดการขยะและรีไซเคิลในชุมชน รอยละ 5.1 
- สนับสนุนทุนการศึกษาเพิ่มขึ้น รอยละ 3.5 
- จัดกิจกรรมปลูกปาและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติในทองถิ่น รอยละ 2.9 
- จัดอบรมการใชพลังงานอยางมีประสิทธิภาพใหกับชุมชน รอยละ 2.3 
- สนับสนุนการกอสรางและปรับปรุงอาคารเรียนในชุมชน รอยละ 2.3 
- โครงการอบรมใหความรูในการสัญจรทางน้ำ รอยละ 1.9 
- กิจกรรมปลอยเตาและพันธุสัตวน้ำ รอยละ 1.9 
- จัดนิทรรศการโปรโมทสินคาในชุมชนใหรูจักมากขึ้น รอยละ 1.9 
- จัดงานวิ่งการกุศล เพื่อระดมทุนสำหรบัโครงการในชุมชน รอยละ 1.6 
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- มุงสรางความรูความเขาใจเพื่อสรางการเปลี่ยนแปลงในสังคม รอยละ 1.3 
- จัดกิจกรรมกีฬาประจำปรวมกับชุมชน รอยละ 1.0 
- พัฒนาดานสาธารณูปโภค รอยละ 0.6 

ขอเสนอแนะตอโครงการกิจการเพื่อสังคม (CSR) 

- กิจกรรมแปรรูปผลผลิตที่มีในชุมชนใหสรางรายไดมากขึ้น รอยละ 9.5 
- หลีกเลี่ยงวัตถุดิบการผลิตที่เปนพิษตอสิ่งแวดลอม รอยละ 7.2 
- การจัดกิจกรรมสรางศูนยการเรียนรูในชุมชน รอยละ 6.9 
- จัดกิจกรรมเรียนรูดานการจัดการขยะและรีไซเคิลในชุมชน รอยละ 6.2 
- รณรงคตอตานความรุนแรงในครอบครัว รอยละ 6.2 
- จัดฝกอบรมเพื่อพัฒนาทักษะอาชีพใหกับคนในชุมชน รอยละ 5.6 
- บริจาคเงินและสิ่งของชวยเหลือผูประสบภัยน้ำทวม รอยละ 5.6 
- สนับสนุนกิจกรรมที่เปนประโยชนตอชุมชนสม่ำเสมอ รอยละ 5.6 
- มอบเครื่องใชไฟฟาและอุปกรณใหกับโรงเรียนและศูนยเด็กเล็กในชุมชน รอยละ 5.2 
- สนับสนุนการพัฒนาและบำรุงรกัษาถนนในชุมชน รอยละ 4.6 
- กิจกรรมประชาสัมพันธสินคาในชุมชนใหเปนที่รูจักมากขึ้น รอยละ 4.6 
- กิจกรรมใหความรูดานการปฐมพยาบาล รอยละ 4.3 
- สนับสนุนทุนการศึกษาใหนักเรียนในพื้นที่ รอยละ 4.3 
- บริจาคเลือดของคนในชุมชนองคกรสภากาชาดในกรณีที่ขาดแคลน รอยละ 3.9 
- สนับสนุนโครงการสืบสานภูมิปญญาทองถิ่น รอยละ 3.6 
- ใหความรูเกี่ยวกับสุขภาพและโภชนาการกับชาวบาน รอยละ 2.6 
- การบริจาคเงินชวยเหลือผูปวยโรคมะเร็ง รอยละ 2.3 
- จัดกิจกรรมนันทนาการสำหรับผูสูงอายุในชุมชน รอยละ 2.3 
- สนับสนุนการสรางและปรับปรุงสนามกีฬาในชุมชน รอยละ 2.3 
- อบรมใหความรูกับชาวบานสรางจิตสำนึกใหกับคนในชุมชน รอยละ 2.3 
- โครงการบริจาคสิ่งของเหลือใชกับมูลนิธิบานนกขมิ้น รอยละ 1.6 
- กิจกรรมอนุรักษแนวประการรงัและสิ่งมีชีวิตใตทะเล รอยละ 1.6 
- โครงการอนุรักษพันธุไมทองถิ่น รอยละ 0.7 
- การสรางอาสาสมัครเพื่อรวมทำกิจกรรมตาง ๆ ในชุมชน รอยละ 0.7 
- ใหความรูการติดตั้งระบบพลังงานแสงอาทิตยในชุมชน รอยละ 0.3 

ขอเสนอแนะอื่นๆ 

- สนับสนุนทุนการศึกษาและอุปกรณการเรียนสำหรับเดก็ยากจนในชุมชน รอยละ 21.7 
- สนับสนุนอาชีพเสริมสรางรายไดในชุมชน รอยละ 20.0 
- สนับสนุนดานสุขภาพอนามัย รอยละ 13.1 
- จัดกิจกรรมปลูกปาและฟนฟูทรัพยากรธรรมชาติในทองถิ่น รอยละ 9.7 
- ประชาสัมพันธเรื่องตาง ๆ ในชุมชน รอยละ 8.6 
- ปรับปรุงพื้นที่ออกกำลังกายในชุมชน รอยละ 5.1 
- สงเสริมวัฒนธรรมประเพณีทองถิ่นเพิ่มขึ้น รอยละ 3.4 
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- มอบอุปกรณการกีฬาใหโรงเรียนในชมุชน รอยละ 2.9 
- สนับสนุนการทำวิสาหกิจชุมชน รอยละ 2.9 
- สนับสนุนการจัดกิจกรรมใหความรูทักษะดานเทคโนโลยีและการใช

คอมพิวเตอรใหกับเยาวชนในชุมชน 
รอยละ 2.3 

- สนับสนุนดานเศรษฐกิจ รอยละ 2.3 
- สนับสนุนการติดตั้งกลองวงจรปดและปายจราจรเพื่อเพิ่มความปลอดภัย

ในชุมชน 
รอยละ 1.7 

- สนับสนุนการสรางศูนยชุมชนสำหรับกิจกรรมและการประชุมในชุมชน รอยละ 1.7 
- สนับสนุนกิจกรรมที่ทำรวมกันในชุมชนใหเกิดความสามัคคี รอยละ 1.7 
- เนนกิจกรรมที่เปนประโยชน รอยละ 1.1 
- สนับสนุนดานสาธารณปูโภค รอยละ 0.6 
- สนับสนุนโครงการดูแลผูสูงอายุและผูปวยติดเตียงในชุมชน รอยละ 0.6 
- สนับสนุนการติดตั้งไฟสองสวางและซอมแซมถนนในพื้นที่ชุมชน รอยละ 0.6 

 

 (5) ผลการสำรวจความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียง 
  โครงการไดทำการสัมภาษณสถานประกอบการ โดยทำการสัมภาษณตัวแทนบริษัทตาง ๆ จำนวน        

4 ตัวอยาง ซึ่งบริษัทที่ปรึกษาสามารถสำรวจและเก็บขอมูลไดจริงทั้งหมด ประกอบดวย บริษัท ไทย-สแกนคิด 

สตีล จำกัด บริษัท ไทยคอนแน็คทิวิตี เทอมินอล จำกัด บริษัท สยามแผนเหล็กวิลาส จำกัด และบริษัท ไทยแทงค

เทอรมินัล จำกัด แสดงรายละเอียดของกลุมตัวอยางอางอิงถึง ตารางที่ 27 และผลการสำรวจความคิดเห็น แสดง

ดังเอกสารแนบ 2 และสามารถสรุปใหสอดคลองกับผลการศึกษาไดดังนี้ 

ตารางที่ 27 แสดงจำนวนตัวอยางของสถานประกอบการใกลเคียง 
ลำดับ รายชื่อสถานประกอบการ ตำแหนงกลุมเปาหมายที่ตอบแบบสอบถาม 

1 บริษัท ไทย-สแกนคิด สตีล จำกัด เจาหนาที่สิ่งแวดลอม 
2 บริษัท ไทยคอนแน็คทิวิตี เทอมินอล 

จำกัด
เจาหนาที่ความปลอดภัยในการทำงาน 

3 บริษัท สยามแผนเหล็กวิลาส เจาหนาที่สิ่งแวดลอม 
4 บริษัท ไทยแทงคเทอรมินัล จำกัด เจาหนาที่สิ่งแวดลอม 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

  1) ขอมูลทั่วไป 
   ผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเพศหญิง รอยละ 75.0 รองลงมาเปนเพศชาย รอยละ 25.0 ซึ่งมีอายุ
อยูระหวาง 31-40 ป รอยละ 50.0 รองลงมาอายุอยูระหวาง 41-50 ป และ 51-60 ป รอยละ 25.0 สัดสวนที่
เทากัน ซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญเปนเจาหนาที่สิ่งแวดลอม รอยละ 75.0 รองลงมาเปนเจาหนาที่ความปลอดภัยใน
การทำงาน รอยละ 25.0 ผูใหสัมภาษณสวนใหญสังกัดแผนก SHEQ รอยละ 33.4 รองลงมาแผนก Safety และ 
EHS รอยละ 33.3 สัดสวนที่เทากัน ซึ่งผูใหสัมภาษณสวนใหญมีระยะเวลาที่ปฏิบัติหนาที่ในองคกร ระหวาง 1-5 ป    
รอยละ 60.0 รองลงมาระหวาง 5-10 ป รอยละ 40.0 
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   2) การรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวมกิจกรรมของโครงการ  
    ผูใหสัมภาษณมีความคิดเห็นเกี ่ยวกับการรับทราบขอมูล/ขาวสาร และการมีสวนรวม
กิจกรรมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 
พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดทราบ/รูจัก โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 50 

 

 
 

รูปที่ 50 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงที่มีตอการรับทราบขอมูลของโครงการ 

ทั้งนี้ผู ใหสัมภาษณระบุวาไดรับทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ 

(ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) จากแหลงขอมูลตางๆ และความถี่ที่ไดรับการสื่อสารดังนี้ 

- เจาหนาที่ของโครงการ โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายป 

- เพื่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ ไมเคย 

- หนังสือพิมพ/ สื่อตางๆ /โซเชียลมีเดีย โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายเดือน รอยละ 

75.0 รองลงมารายป รอยละ 25.0 

- กำนัน ผูใหญบาน หรือผูนำชุมชน โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ ไมเคย 

- เทศบาล /อบต. /หนวยงานราชการตางๆ โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คอื ไมเคย 

- จดหมายเชิญประชุม โดยมีความถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ รายเดือน รอยละ 75.0 รองลงมา   

รายป รอยละ 25.0 

- ไดรวมกิจกรรมกับทางโครงการ โดยมคีวามถี่ที่ไดรับการสื่อสาร คือ ไมเคย 

- เว็บไซต GPSC หรือเว็บไซตอื่นๆ โดยมคีวามถี่ที่ไดรบัการสื่อสาร คือ ไมเคย 

ทั้งนี้เมื่อสอบถามสถานประกอบการ ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวา ในรอบปที่ผานมาไมเคยไดรบั

ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ และไมเคยรองเรียนเกี่ยวกับปญหาผลกระทบดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงาน
ของโครงการ  

0.0%

100.0%

ไมทราบ/ไมรูจกั

ทราบ/รูจัก
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  3) ความคิดเห็นตอโครงการ 
   3.1) ความคิดเห็นเกี่ยวกับการดำเนินงานของโครงการ มีผลกระทบ และผลประโยชนดาน
สิ่งแวดลอม ดานเศรษฐกิจ และดานสังคม-สุขภาพของชุมชน  

    ดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังตารางที่ 28 และรูปที่ 51 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสิ่งแวดลอม  

 ผลประโยชนจากการดำเนนิโครงการ 
 ผลประโยชนดานสิ่งแวดลอมจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ

ทั้งหมด ระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม มีรายละเอียดดังนี้ 
 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น, แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น และมีการปลูก

ตนไมเพื่อเพิ ่มพื้นที่สีเขียว พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด โดยมีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื ้นที่สีเขียว มีระดับ
ผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับมาก รอยละ 60.0 คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูใน
ระดับปานกลาง รอยละ 50.0 แหลงน้ำในชุมชนมีคณุภาพดีขึ้น มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับปานกลาง 
รอยละ 50.0 

ตารางที่ 28 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 
จากการดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลกระทบดานฝุนละอองตอชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. สงผลกระทบดานเสียงดังจากการดำเนินการของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

3. ไดรับผลกระทบจากน้ำเสียของโครงการ 100.0 0.0 - - - 
4. ไดรับผลกระทบจากของเสียจากกิจกรรมของ

โครงการ 
100.0 0.0 - - - 

5. ไดรับผลกระทบจากเขมา/ควันจากกิจกรรมของ
โครงการ 

100.0 0.0 - - - 

6. ทำใหสารเคมี/กาซธรรมชาติรั่วไหลออกสูชุมชน 100.0 0.0 - - - 
7. การจราจรติดขัดในชวงเวลาเรงดวน 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. คุณภาพสิ่งแวดลอมดีขึ้น 0.0 100.0 25.0 50.0 25.0 
2. แหลงน้ำในชุมชนมีคุณภาพดีขึ้น 0.0 100.0 25.0 50.0 25.0 
3. มีการปลูกตนไมเพื่อเพิ่มพื้นที่สีเขียว 0.0 100.0 20.0 20.0 60.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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รูปที่ 51 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสิ่งแวดลอม 

 
    ดานเศรษฐกิจ มีรายละเอียดดังตารางที่ 29 และรูปที่ 52 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด ระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานเศรษฐกิจ 

 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานเศรษฐกิจจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผ านมา ระบุวา 

การดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานเศรษฐกิจทั้งหมด มีรายละเอียดดังนี้ 
 สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงานแสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ, 

ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ, มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา 
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ประปา, เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น, สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน, ทำใหการ
คาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น, มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา 
สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น, มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่, มี
รายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา พบวา มีผลประโยชนทั้งหมด โดยทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยาง
เพียงพอ และทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการตางๆ ดีขึ้น มีระดับผลประโยชนทั้งหมดอยูในระดับ
มาก รอยละ 50.0 มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น เชน ถนน ไฟฟา ประปา, เศรษฐกิจของชุมชน
ดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น, มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น, มี
การสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่, มีการสงเสริมและสนับสนุนการ

ดำเนินงานของหนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ และมีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา มีระดับผลประโยชน
สวนใหญอยูในระดับปานกลาง รอยละ 75.0 สัดสวนที่เทากัน สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ และสรางงานใหกับประชาชนในชุมชน มีระดับผลประโยชนสวนใหญอยูในระดับ  
ปานกลาง รอยละ 50.0 

ตารางที่ 29 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกิจ จาก
การดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. มีการแยงงานจากคนนอกชุมชน 100.0 0.0 - - - 
2. มีรายไดลดลง/คาครองชีพสูงขึ้น 100.0 0.0 - - - 
3. อาชีพดั้งเดิมหายไป 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สนับสนุนและใชพลังงานสะอาด เชน พลังงาน
แสงอาทิตย น้ำ ลม และขยะ 

0.0 100.0 50.0 50.0 0.0 

2. ทำใหมีการใชกระแสไฟฟาไดอยางเพียงพอ 0.0 100.0 25.0 25.0 50.0 
3. มีการพัฒนาระบบสาธารณูปโภคของชุมชนดีขึ้น 
เชน ถนน ไฟฟา ประปา 

0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 

4. เศรษฐกิจของชุมชนดีขึ้น/สรางรายไดใหแกทองถิ่น 0.0 100.0 25.0 75.0 0.0 
5. สรางงานใหกับประชาชนในชุมชน 0.0 100.0 25.0 50.0 25.0 
6. ทำใหการคาขายของรานคาปลีกและธุรกิจบริการ
ตางๆ ดีขึ้น 

0.0 100.0 0.0 50.0 50.0 

7. มีงบประมาณในการพัฒนาชุมชน 
สถาบันการศึกษา สถาบันทางศาสนาเพิ่มขึ้น 

0.0 100.0 25.0 75.0 0.0 

8. มีการสงเสริมและสนับสนุนการดำเนินงานของ
หนวยงานสาธารณสุขในพื้นที่ 

0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 

9. มีรายรับจากเงินกองทุนพัฒนาโรงไฟฟา 0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 
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จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
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รูปที่ 52 ความคดิเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานเศรษฐกจิ 

   ดานสังคม-สุขภาพ มีรายละเอียดดังตารางที่ 30 และรูปที่ 53 
     ผลกระทบจากการดำเนินโครงการ 
     ผลกระทบดานเส ังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที ่ผานมา ผู ให
สัมภาษณ ทั้งหมดระบุวา การดำเนินงานของโครงการ ไมมีผลกระทบดานสังคม-สุขภาพ 

 ผลประโยชนจากการดำเนินโครงการ 
 ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ผู ให

สัมภาษณทั้งหมดระบุวาการดำเนินงานของโครงการ มีผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพทั้งหมด มีรายละเอียดดังนี้ 
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รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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 ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น, สงเสริมดานการศึกษา, ปรับปรุง
สถานที่ออกกำลังกาย และสนับสนุนกิจกรรมตางๆ มีผลประโยชนทั้งหมด โดยไดรับการบริการดานสุขภาพ
อนามัยดีขึ้น และสงเสริมดานการศึกษา มีระดับผลประโยชนอยูในระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน 
สนับสนุนกิจกรรมตางๆ มีระดับผลประโยชนอยูในระดับปานกลาง รอยละ 75.0 และปรับปรุงสถานที่ออกกำลัง
กาย มรีะดับผลประโยชนอยูในระดับปานกลาง รอยละ 50.0 

ตารางที่ 30 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ
จากการดำเนินงานของโครงการ 

การดำเนินโครงการ ผลกระทบ (รอยละ) ระดับผลกระทบ (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. สงผลใหเกิดโรคระบบทางเดินหายใจ เชน โรคหอบ
หืด ภูมิแพ 

100.0 0.0 - - - 

2. สงผลใหเกิดโรคเกี่ยวกับผิวหนัง ผด ผื่น คัน 100.0 0.0 - - - 
3. ทำใหเกิดอาการเจ็บปวยดวยสาเหตุอันเนื่องมาจาก

มลพิษจากโครงการ เชน คัดจมูก แสบจมูก แสบ
คอ แสบตาหรือคันตา ตาแดง ปวดศรีษะ 

100.0 0.0 - - - 

4. เกิดความเครียด วิตกกังวล ความรำคาญ จากการ
ดำเนินโครงการ 

100.0 0.0 - - - 

5. การเพิ่มขึ้นของการเสียชีวิตดวยโรคปอดและโรค
ระบบทางเดินหายใจ 

100.0 0.0 - - - 

6. การบริการดานสุขภาพไมเพียงพอ 100.0 0.0 - - - 
7. ปญหาความแตกแยกของชุมชน 100.0 0.0 - - - 
8. ประชากรแฝงเพิ่มมากขึ้น 100.0 0.0 - - - 

การดำเนินโครงการ ผลประโยชน (รอยละ) ระดับผลประโยชน (รอยละ) 
ไมมี มี นอย ปานกลาง มาก 

1. ไดรับการบริการดานสุขภาพอนามัยดีขึ้น 0.0 100.0 25.0 25.0 50.0 
2. สงเสริมดานการศึกษา 0.0 100.0 0.0 50.0 50.0 
3. ปรบัปรุงสถานที่ออกกำลังกาย 0.0 100.0 25.0 50.0 25.0 
4. สนับสนุนกิจกรรมตางๆ 0.0 100.0 0.0 75.0 25.0 

ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 
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รูปที่ 53 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงที่มีตอผลกระทบ และผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ 
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ผลประโยชนดานสังคม-สุขภาพ

ไมมีผลประโยชน มีผลประโยชน
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   ทั้งนี้ ในดานการไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการใน ป พ.ศ. 2567 พบวา ผูให
สัมภาษณทั้งหมดไมเคยไดรบัผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการ  

   สำหรับความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดาน
ตางๆ ของ โครงการ พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุ
สามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) แสดงดังรูปที่ 54 

 
 
 
 
 

 
 
 

 
 

 

รูปที่ 54 ความคดิเห็นของสถานประกอบการใกลเคยีงที่มีความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอม
และมาตรการปองกันผลกระทบดานตางๆ ของโครงการ 

   ความคิดเห็นในภาพรวมที่มีตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 พบวา  

ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวามีผลประโยชนมากกวาผลเสีย แสดงดังรูปที่ 55 โดยระบุเหตุผลวา ผลประโยชนมากกวา
ผลเสีย คือ 

- สรางความมั่นคงทางดานพลังงาน รอยละ 50.0 
- ไมไดผลกระทบจากโครงการ รอยละ 50.0 

 
 
 
 
 

 
 

 
 

 
 

รูปที่ 55 ความคิดเห็นในภาพรวมของสถานประกอบการใกลเคียงตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอ
ชุมชน ในป พ.ศ. 2567  
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หรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคมุไดทัน)

ไมมีความเชื่อมั่น (เมื่อมีปญหาดานสิ่งแวดลอม
หรืออุบัติเหตุไมสามารถควบคุมได)
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ไมแสดงความคิดเห็น
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   สำหรับขอเสนอแนะอื่นๆ ที่เกี ่ยวกับโครงการ ผูใหสัมภาษณทั ้งหมดไมมีขอเสนอแนะไป
ปรับปรุงแกไขใหสอดคลองกับสภาพสิ่งแวดลอม สังคม และเศรษฐกิจ 

  6) ความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับโครงการ
โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

   ความพึงพอใจกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ  
เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) 

    การสำรวจระดับความพึงพอใจตอการสงเสริม สราง และสานสัมพันธกิจกรรมพัฒนาชุมชนกับ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ซึ่งแบง

ออกเปน 6 มิติ ประกอบดวย มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มิติที่ 3 ดานสังคม มิติที่ 4 ดาน
คุณภาพชีวิต มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย และมิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล จำนวน 20 โครงการ ซึ่งมีรายละเอียดแสดงดังตารางที่ 31 โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 

   มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวนำ้วัยออนลงสูทะเล” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับ

มาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมดคือ ขยายพันธ ุสัตวน้ำวัยออนลงทะเล  
 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึง
พอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณสวนใหญคือ เพิ่มพื้นที่สีเขียวใหกับ
ชุมชน และอนุรักษและพัฒนาทรัพยากรธรรมชาติ รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน 

   มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 
 โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือซั้งกอ" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง

พอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก และระดับปานกลาง รอยละ 25.0 
สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูให
สัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมชุมชนและสรางรายได 

 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนในพื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารมเกษตร 
วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปนตน” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 50.0 
รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด และระดับปานกลาง รอยละ 25.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของ

ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมอาชีพ
ใหกับชุมชน 

   มิติที่ 3 ดานสังคม โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ

พึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก และระดับปานกลาง รอยละ 25.0 
สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูให
สัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมเด็กในชุมชน 
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 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อนชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึง
พอใจในระดับมาก รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความ

พึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมเด็กในชุมชน 
 โครงการ "ทุนการศึกษาเพือ่บุตรหลานในชุมชนและกลุมประมง" พบวา ผูใหสัมภาษณ

สวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึง
พอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สงเสริมดานการศึกษา
เด็กในชุมชน 

 โครงการ "ทอดกฐิน ทอดผาปา" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ
มากที ่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี ่ยของความพึงพอใจอยู ในระดับมาก               
(  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คอื สนับสนุนกิจกรรมประเพณีในชุมชน 

   มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ

มาก รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ มีงบประมาณสนับสนุนชุมชน 

 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บนหลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดคีรีภาวนาราม โรงเรียนวัด
เนินกระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน พบวา พบวา ผู ใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมาก           

รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับ
มาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสมัภาษณทั้งหมด คือ เปนประโยชนกับชุมชน  

   มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย โดยสามารถสรุปไดดงันี้ 
 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึงพอใจในระดับ

มากที่สุด โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 5.00) โดยระบุเหตุผลประกอบของผู ให
สัมภาษณทั้งหมด คือ ชุมชนไดรับการบริการอยางทั่วถึง 

 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปนใหกับผูปวยติดเตียง" พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมี
ความพึงพอใจในระดับมากที่สุด โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 5.00)  โดยระบุเหตุผล
ประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ สุขภาพอนามัยของคนในชุมชนดีขึ้น 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมผูสูงอายุ" พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมดมีความพึงพอใจใน
ระดับมาก โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00)  โดยระบุเหตุผลประกอบของผู ให
สัมภาษณทั้งหมด คือ สุขภาพอนามัยของคนในชุมชนดีขึ้น 

 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้วใหกับ อสม." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมาก รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ยของ

ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ เปนประโยชน
กับชุมชน 

 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับ
มาก รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 25.0 โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.25) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ เพิ่มความเชื่อมั่นใหกับชุมชน 

   มิติที่ 6 ดานกจิกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล โดยสามารถสรุปไดดังนี้ 

x

x

x

x

x

x

x

x

x

x

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจใน
ระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก       

(  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คอื กิจกรรมเปนประโยชนกับชุมชน 
 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิมพระชนมพรรษาฯ” พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมี

ความพึงพอใจในระดับมากที่สุด รอยละ 75.0 รองลงมามีความพึงพอใจในระดับมาก รอยละ 25.0 สัดสวนที่เทากัน 
โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.75) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด คือ สงเสริมกิจกรรมในชุมชน 

 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชนยามเย็น)" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความ
พึงพอใจในระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยู ใน
ระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ รับฟงปญหาของชุมชน 

 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนในการประชุมไตรภาคี" พบวา ผูใหสัมภาษณสวน
ใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึง
พอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณทั้งหมด คือ เปดโอกาสใหชุมชนได
รูจักกับโครงการ 

 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณีชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต เขาพรรษา 
ลอยกระทง" พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญมีความพึงพอใจในระดับมากที่สุด และระดับมาก รอยละ 50.0 สัดสวนที่
เทากัน โดยมีคาเฉลี่ยของความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) โดยระบุเหตุผลประกอบของผูใหสัมภาษณ
ทั้งหมด คือ เปนประโยชนตอชุมชน 

ตารางที่ 31 ความคิดเห็นความพึงพอใจของสถานประกอบการใกลเคียงกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ 
CSR ในพื ้นที ่ดำเนินธุรก ิจของโครงการ เพื ่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community 
Satisfaction Index)  

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล
1/ มาก

ที่สุด มาก ปาน
กลาง นอย นอย

ที่สุด 
1. ดานสิ่งแวดลอม              
1.1 โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออน

ลงสูทะเล” 
50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 

1.2 โครงการ “ปลูกปาและสรางฝาย
ชะลอนำ้ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

50.0 50.0 7.7 0.0 0.0 4.50 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.50 มาก 
2. ดานเศรษฐกิจ               
2.1 โครงการ "กระชังสัตวนำ้ในทะเล 

หรือซั้งกอ" 
50.0 25.0 25.0 0.0 0.0 4.25 มาก 

2.2 โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนใน
พื้นที่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารม
เกษตร วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง 
เปนตน” 

25.0 50.0 25.0 0.0 0.0 4.00 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.13 มาก 

x

x

x

x

x

x



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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ตารางที่ 31 (ตอ) ความคิดเห็นความพึงพอใจของสถานประกอบการใกลเคียงกับโครงการกิจการเพื่อสังคม 
หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community 
Satisfaction Index)  

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

3. ดานสังคม               
3.1 โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่อง

ระดับปริญญาตรี” 
50.0 25.0 25.0 0.0 0.0 4.25 มาก 

3.2 โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อน
ชุมชน" 

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 4.25 มาก 

3.3 โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตร
หลานในชุมชนและกลุมประมง" 

50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 

3.4 โครงการ “ทอดกฐิน ทอดผาปา” 50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.38 มาก 

4. ดานคุณภาพชีวิต               
4.1 โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” 25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 4.25 มาก 
4.2 โครงการ "ติดตั้งโซลาเซลล บน

หลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดครีีภาวนา
ราม โรงเรียนวัดเนินกระปรอก วัด
มาบตาพุด เปนตน 

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 4.25 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.25 มาก 
5. ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย               
5.1 โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่" 100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 5.00 มากที่สุด 
5.2 โครงการ "สนับสนุนของใชจำเปน

ใหกับผูปวยติดเตียง" 
100.0 0.0 0.0 0.0 0.0 5.00 มากที่สุด 

5.3 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรม
ผูสูงอายุ" 

0.0 100.0 0.0 0.0 0.0 4.00 มาก 

5.4 โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้ว
ใหกับ อสม." 

25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 4.25 มาก 

5.5 โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" 25.0 75.0 0.0 0.0 0.0 4.25 มาก 
คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.50 มาก 

 
 
 
 
 
 
 
 

x

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
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ตารางที่ 31 (ตอ) ความคิดเห็นความพึงพอใจของสถานประกอบการใกลเคียงกับโครงการกิจการเพื่อสังคม 
หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของโครงการ เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community 
Satisfaction Index)  

ความพึงพอใจ 
ความพึงพอใจ คาเฉลี่ย 

 

แปลผล1/ 
มาก
ที่สุด มาก ปาน

กลาง นอย นอย
ที่สุด 

6. ดานกิจกรรมชุมชนสัมพนัธ/การมีสวน
รวม/การเปดเผยขอมูล 

              

6.1 โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม 
ปตท." 

50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 

6.2 โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลิม
พระชนมพรรษาฯ” 

75.0 25.0 0.0 0.0 0.0 4.75 มากที่สุด 

6.3 โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยม
ชุมชนยามเย็น)" 

50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 

6.4 โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชน
ในการประชุมไตรภาคี" 

50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50  มาก 

6.5 โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณี
ชุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม 
สงกรานต เขาพรรษา ลอยกระทง" 

50.0 50.0 0.0 0.0 0.0 4.50 มาก 

คาเฉลี่ยความพึงพอใจ 4.55 มากที่สุด 
 
หมายเหต ุ:1/การแปลผลคาเฉลี่ย 1.00 - 1.50 = นอยที่สุด  
       1.51 - 2.50 = นอย 
       2.51 - 3.50 = ปานกลาง 
       3.51 - 4.50 = มาก 
       4.51 – 5.00 = มากที่สุด 
ที่มา : รวบรวมโดยบริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด, 2567 

 
 ความคิดเห็นที่มีตอความชอบโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม

และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ชอบโครงการ 
3 อันดับ คือ โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” เพราะชุมชนไดรับการพัฒนาที่ดีขึ ้น, โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉิน
ชุมชน"เพราะชวยใหชุมชนเขาใจ, โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื ่องระดับปริญญาตรี” เพราะเพิ่มโอกาสทาง
การศึกษาใหแกเด็กในชุมชน และโครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." เพราะสนบัสนุนชุมชน มากที่สุด รอยละ 
25.0 สัดสวนที่เทากัน 

   สำหรับความคิดเห็นในภาพรวมตอความพึงพอใจของโครงการกิจการเพื ่อสังคมของโครงการ

โรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณ
สวนใหญระบุวา มีความพึงพอใจในระดับมาก และระดับปานกลาง รอยละ 50.0 สัดสวนที่เทากัน แสดงดังรูปที่ 56 

 

 

x
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รูปที่ 56 ความคดิเห็นในภาพรวมของสถานประกอบการใกลเคียงที่มีความคิดเห็นโดยภาพตอความพึง
พอใจของโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท 
โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

 ในสวนของการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอ
น้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) พบวา ผูใหสัมภาษณทั้งหมด ระบุวาไดรับขอมูล แสดงดัง 
รูปที่ 57 

 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 

รูปที่ 57 ความคิดเห็นของสถานประกอบการใกลเคียงที่มีตอการไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของ
โครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

ในกรณีที่ผูใหสัมภาษณระบุวาไดรับขอมูลโครงการกิจการเพื่อสังคมของโครงการโรงไฟฟาพลัง
ความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ผานชองทางตางๆ พบวา ผูให
สัมภาษณสวนใหญระบุวาไดรับขอมูลผานทางเจาหนาที่ของทางโครงการ รอยละ 66.7 รองลงมาเพื่อนบานเลาให
ฟง/ ทราบดวยตัวเอง รอยละ 33.3 ทั้งนี้เมื่อสอบถามถึงชองทางที่เหมาะสมในอนาคตโดยผูใหสัมภาษณสวนใหญ
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ระบุวา คือ จากเจาหนาที่ของทางโครงการฯ รอยละ 80.0 รองลงมาเพื่อนบานเลาใหฟง /ทราบดวยตัวเอง            
รอยละ 20.0 โดยทั้งหมดไมระบุเหตุผลประกอบ 

  7) ความคาดหวังและขอเสนอแนะ 
 7.1)  ความคาดหวัง 

 จากการขอมูลคาดหวังหรือตองการใหโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 
ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ดำเนินโครงการกิจการเพื่อสังคมดานใดมากที ่สุด ที่จะสามารถ
ตอบสนองความตองการของชุมชนไดอยางเหมาะสมและยั่งยืน พบวา ผูใหสัมภาษณสวนใหญระบุวา ดานสุขภาพ
อนามัยและความปลอดภัย (อาทิ สุขภาพคนในชุมชนดีขึ้น) มากที่สุด รอยละ 50.0 รองลงมาดานสังคม เชน 
การศึกษา (อาทิ การมอบทุนการศึกษา การพัฒนาโรงเรียน) และดานการพัฒนาคุณภาพชีวิต (อาทิ การสราง
อาชีพ การพัฒนาสาธารณูปโภค) รอยละ 25.0 สัดสวนที่เทากัน  

7.2)  ขอเสนอแนะเพิ่มเติมอื่นๆ 
 ขอเสนอแนะตอการดำเนินงานชุมชนสัมพันธ 

   ผูใหสัมภาษณทั้งหมดไมมีขอเสนอแนะตอการดำเนินงานชุมชนสัมพันธ 

ขอเสนอแนะตอโครงการกิจการเพื่อสังคม (CSR) 

ผูใหสมัภาษณทั้งหมดไมมีขอเสนอแนะตอโครงการกิจการเพื่อสังคม (CSR)  

ขอเสนอแนะอื่นๆ 
ผูใหสัมภาษณทั้งหมดไมมีขอเสนอแนะอื่นๆ  
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6. สรุปผลการศกึษา 

 จากการดำเนินการสำรวจทัศนคติชุมชนที่มีตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของ
บริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ระหวางวันที่ 9-13 กันยายน พ.ศ. 2567 ในชุมชนที่อยูบริเวณพื้นที่ศึกษา
โดยรอบในรัศมี 5 กิโลเมตร จำนวน 465 ตัวอยาง ประกอบดวย กลุมหนวยงานราชการ จำนวน 8 ตัวอยาง กลุมพื้นที่
ออนไหว จำนวน 14 ตัวอยาง กลุมผูนำชุมชน จำนวน 39 ตัวอยาง กลุมครัวเรือน จำนวน 400 ตัวอยาง และสถาน
ประกอบการ จำนวน 4 ตัวอยาง โดยสรุปผลการศึกษาไดดังนี้ 

6.1 จำนวนตัวอยางของกลุมตางๆ ที่ทำการสำรวจขอมูล ซึ่งสามารถอธิบายแตละกลุมตัวอยางได ดังนี้ 
กลุมหนวยงานราชการ มีผูใหสัมภาษณทั้งหมด จำนวน 8 ตัวอยาง ไดแก 
1. ที่วาการอำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง 

2. สำนักงานสาธารณสุขอำเภอเมืองระยอง 

3. สำนักงานอุตสาหกรรมจังหวัดระยอง 

4. สำนักงานสาธารณสุขจังหวัดระยอง 

5. สำนักงานทาเรืออุตสาหกรรมมาบตาพุด 

6. สำนักงานนิคมอุตสาหกรรมมาบตาพุด 

7. เทศบาลเมืองมาบตาพุด 

8. เทศบาลตำบลบานฉาง 

กลุมพื้นที่ออนไหว มีผูใหสัมภาษณทั้งหมด จำนวน 14 ตัวอยาง ไดแก 
1. วัดหนองแฟบ (ทักขิณาราม) 

2. วัดมาบชลูด 

3. โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลมาบตาพุด 

4. วัดตากวนคงคาราม 

5. โรงเรียนวุฒินันท 

6. โรงเรียนบานหนองแฟบ 

7. ศูนยพัฒนาเด็กเล็กบานหนองแฟบ 

8. โรงเรียนวัดมาบชลูด 

9. โรงเรียวัดตากวน 

10. วัดโสภณวนาราม 

11. ศนูยบริการสาธารณสุขตากวน 

12. โรงพยาบาลสงเสริมสุขภาพตำบลบานพยูน 

13. ศูนยบริการสาธารณสุขเนินพยอม 

14. ศูนยบริการสาธารณสุขหวยโปง 
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กลุมผูนำชุมชน มีผูใหสัมภาษณทั้งหมด จำนวน 39 ตัวอยาง จากชุมชนที่อยูในพื้นที่ใกลเคียงที่ตั้ง
โครงการ ชุมชนละ 3 ตัวอยาง ไดแก 

1. ชุมชนหนองแฟบ ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

2. ชุมชนหนองแตงเม ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

3. ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

4. ชุมชนหนองน้ำเย็น ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

5. ชุมชนมาบชลูด ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

6. ชุมชนซอยประปา ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

7. ชุมชนตลาดหวยโปง ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

8. ชุมชนซอยรวมพัฒนา ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

9. ชุมชนตากวน-อาวประดู ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

10. ชุมชนวัดโสภณ ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

11. ชุมชนกรอกยายชา ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

12. หมูที่ 2 บานประชุมมิตรบำรงุ ตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

13. หมูที่ 4 บานพยูน ตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง จำนวน 3 ตัวอยาง 

กลุมครัวเรือน มีผูใหสัมภาษณทั้งหมด จำนวน 400 ตัวอยาง จากชุมชนที่อยูในพื้นที่ใกลเคียงที่ตั้ง
โครงการ ไดแก 

1. ชุมชนหนองแฟบ ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 18 ตัวอยาง 

2. ชุมชนหนองแตงเม ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 25 ตัวอยาง 

3. ชุมชนมาบชลูด-ชากกลาง ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 8 ตัวอยาง 

4. ชุมชนหนองน้ำเย็น ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 41 ตัวอยาง 

5. ชุมชนมาบชลูด ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 44 ตัวอยาง 

6. ชุมชนซอยประปา ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 19 ตัวอยาง 

7. ชุมชนตลาดหวยโปง ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 34 ตัวอยาง 

8. ชุมชนซอยรวมพัฒนา ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 42 ตัวอยาง 

9. ชุมชนตากวน-อาวประดู ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 22 ตัวอยาง 

10. ชุมชนวัดโสภณ ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 19 ตัวอยาง 

11. ชุมชนกรอกยายชา ตำบลมาบตาพุด อำเภอเมืองระยอง จังหวัดระยอง จำนวน 26 ตัวอยาง 

12. หมูที่ 2 บานประชุมมิตรบำรงุ ตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง จำนวน 40 ตัวอยาง 

13. หมูที่ 4 บานพยูน ตำบลบานฉาง อำเภอบานฉาง จังหวัดระยอง จำนวน 62 ตัวอยาง 

  กลุมสถานประกอบการ มีผูใหสัมภาษณทั้งหมด จำนวน 4 ตัวอยาง ไดแก 
1. บริษัท ไทย-สแกนคิด สตีล จำกัด  
2. บริษัท ไทยคอนแน็คทิวิตี เทอมินอล จำกัด  
3. บริษัท สยามแผนเหล็กวิลาส จำกัด  
4. บริษัท ไทยแทงคเทอรมินัล จำกัด 



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 121 

6.2 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวม
และไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ. 2567 

6.2.1 การทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท 
โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 58 และสามารถอธิบายแตละกลุมตัวอยางไดดังนี้ 

กลุมหนวยงานราชการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 8 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาทราบ/
รูจักโครงการ  

กลุมพื้นที่ออนไหว พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 14 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาทราบ/รูจัก
โครงการ  

กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 39 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาทราบ/รู จัก
โครงการ 

กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 381 ตัวอยาง รอยละ 95.2 ระบุวาทราบ/รูจัก
โครงการ และผูใหสัมภาษณ จำนวน 19 ตัวอยาง รอยละ 4.8 ระบุวาไมทราบ/รูจักโครงการ 

กลุมสถานประกอบการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 4 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาทราบ/
รูจักโครงการ 

 
 

  

รูปที่ 58 การทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว 
พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

 
 
 
 

8 ตัวอยาง (100.0%)

14 ตัวอยาง (100.0%)

39 ตัวอยาง (100.0%)

381 ตัวอยาง (95.2%)

4 ตัวอยาง (100.0%)

19 ตัวอยาง (4.8%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมหนวยงานราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

สถานประกอบการ

กลุมหนวยงานราชการ กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน สถานประกอบการ

ไมทราบ/ไมรูจกั 0.0 0.0 0.0 4.8 0.0

ทราบ / รูจัก 100.0 100.0 100.0 95.2 100.0

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 122 

6.2.2 ความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม โดยมีรายละเอียด
ดังรูปที่ 59 

กลุมหนวยงานราชการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 6 ตัวอยาง รอยละ 75.0 ระบุวาตองการ
ทราบใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม และผูใหสมัภาษณ จำนวน 2 ตัวอยาง รอยละ 25.0 
ระบุวาไมตองการทราบ 

กลุมพื้นที่ออนไหว พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 7 ตัวอยาง รอยละ 50.0 ระบุวาตองการทราบ
ใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม และผูใหสัมภาษณ จำนวน 7 ตัวอยาง รอยละ 50.0 ระบุวา
ไมตองการทราบ 

กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 39 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาตองการทราบ
ใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม 

กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 343 ตัวอยาง รอยละ 90.0 ระบุวาตองการทราบ
ใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม  และผูใหสัมภาษณ จำนวน 38 ตัวอยาง รอยละ 10.0 ระบุ
วาไมตองการทราบ 
 

 

  
 

รูปที่ 59 ความตองการใหประชาสัมพนัธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม 
 
6.2.3 ความตองการใหทางโครงการ สงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 60 

กลุมหนวยงานราชการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 6 ตัวอยาง รอยละ 75.0 ระบุวาไมตองการ
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน และผูใหสัมภาษณ จำนวน 2 ตัวอยาง รอยละ 25.0 ระบุวา
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน 

กลุมพื้นที ่ออนไหว พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 7 ตัวอยาง รอยละ 50.0 ระบุวาตองการ
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน และผูใหสัมภาษณ จำนวน 7 ตัวอยาง รอยละ 50.0 ระบุวาไม
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน 

6 ตัวอยาง (75.0%)

7 ตัวอยาง (50.0%)

39 ตัวอยาง (100.0%)

343 ตัวอยาง (90.0%)

2 ตัวอยาง (25.0%)

7 ตัวอยาง (50.0%)

38 ตัวอยาง (10.0%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมหนวยงานราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

กลุมหนวยงานราชการ กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน

ไมตองการทราบ 25.0 50.0 0.0 10.0

ตองการทราบ 75.0 50.0 100.0 90.0



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 123 

กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 39 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาตองการ
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน 

กลุมครัวเรือน พบวา ผู ใหสัมภาษณ จำนวน 300 ตัวอยาง รอยละ 78.7 ระบุวาตองการ
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน และผูใหสัมภาษณ จำนวน 81 ตัวอยาง รอยละ 21.3 ระบุวาไม
ตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
รูปที่ 60 ความตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน 

 
6.2.4 ผลกระทบที่ไดรับจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 61 

กลุมหนวยงานราชการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 8 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาไมเคย
ไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา 

กลุมพื้นที่ออนไหว พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 14 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาไมเคยไดรับ
ผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา 

กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 39 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาไมเคยไดรับ
ผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา 

กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 381 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาไมเคยไดรับ
ผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา 

กลุมสถานประกอบการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 4 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาไมเคย
ไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา 

 
 
 
 

2 ตัวอยาง (25.0%)

7 ตัวอยาง (50.0%)

39 ตัวอยาง (100.0%)

300 ตัวอยาง (78.7%)

6 ตัวอยาง (75.0%)

7 ตัวอยาง (50.0%)

81 ตัวอยาง (21.3%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมหนวยงานราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

กลุมหนวยงานราชการ กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนําชุมชน กลุมครวัเรือน
ไมตองการ 75.0 50.0 0.0 21.3
ตองการ 25.0 50.0 100.0 78.7

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 124 

 

  
 
รูปที่ 61 ผลกระทบที่ผานมาทานเคยไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการ 

 
6.2.5 ความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดาน

ตางๆ ของโครงการโดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 62 
กลุมหนวยงานราชการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 7 ตัวอยาง รอยละ 87.5 ระบุวาเชื่อมั่น

พอสมควร (หากมีปญหาดานสิ ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) และผู ใหสัมภาษณจำนวน         
1 ตัวอยาง รอยละ 12.5 ระบุวาเชื่อมั่นสูง 

กลุมพื้นที ่ออนไหว พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 8 ตัวอยาง รอยละ 57.1 ระบุวาเชื ่อมั่น
พอสมควร (หากมีปญหาดานสิ ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน)  ผู ใหสัมภาษณ จำนวน             
5 ตัวอยาง รอยละ 35.8 ระบุวาเชื่อมั่นสูง และผูใหสัมภาษณ จำนวน 1 ตัวอยาง รอยละ 7.1 ระบุวาไมทราบ/ไมแนใจ 

กลุ มผู นำชุมชน พบวา ผู ใหสัมภาษณ จำนวน 39 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาเชื่อมั่น
พอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตสุามารถแกไขหรือควบคมุไดทัน)  

กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 246 ตัวอยาง รอยละ 64.6 ระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร 
(หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) และผูใหสัมภาษณ จำนวน 135 ตัวอยาง    
รอยละ 35.4 ระบุวาเชื่อมั่นสูง 

กลุมสถานประกอบการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 4 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาเชื่อมั่น
พอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตสุามารถแกไขหรือควบคมุไดทัน) 

 
 
 
 

8 ตัวอยาง (100.0%)

14 ตัวอยาง (100.0%)

39 ตัวอยาง (100.0%)

381 ตัวอยาง (100.0%)

4 ตัวอยาง (100.0%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมหนวยงานราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

สถานประกอบการ

กลุมหนวยงานราชการ กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน สถานประกอบการ

ไมเคย 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

เคย 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 125 

 

 
 

รูปที่ 62 ความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดานตางๆ ของ 
โครงการ 

 
6.2.6 ความคิดเห็นในภาพรวมที่มีตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567  

โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 63 
กลุมหนวยงานราชการ พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 6 ตัวอยาง รอยละ 75.0 ระบุวาผลประโยชน

มากกวาผลเสีย  ) และผูใหสัมภาษณ จำนวน 2 ตัวอยาง รอยละ 25.0 ไมแสดงความคิดเห็น 
กลุมพื้นที่ออนไหว พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 9 ตัวอยาง รอยละ 64.3 ระบุวาผลประโยชน

มากกวาผลเสีย และผูใหสัมภาษณ จำนวน 5 ตัวอยาง รอยละ 35.7 ไมแสดงความคิดเห็น 
กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 39 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาผลประโยชนมากกวา

ผลเสีย 
กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณ จำนวน 381 ตัวอยาง รอยละ 100.0 ระบุวาผลประโยชน

มากกวาผลเสีย  
กลุ มสถานประกอบการ พบวา ผู ใหส ัมภาษณ จำนวน 2 ตัวอยาง รอยละ 50.0 ระบุวา

ผลประโยชนมากกวาผลเสีย ) และผูใหสัมภาษณ จำนวน 2 ตัวอยาง รอยละ 50.0 ไมแสดงความคิดเห็น 
 
 
 

1 ตัวอยาง (7.1%)

7 ตัวอยาง (87.5%)

8 ตัวอยาง (57.1%)

39 ตัวอยาง (100.0%)

246 ตัวอยาง (64.6%)

4 ตัวอยาง (100.0%)

1 ตัวอยาง (12.5%)

5 ตัวอยาง (35.8%)

135 ตัวอยาง (35.4%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมหนวยงานราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

สถานประกอบการ

กลุมหนวยงาน
ราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน สถานประกอบการ

เชื่อมั่นสูง 12.5 35.8 0.0 35.4 0.0

เชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอม
หรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทนั)

87.5 57.1 100.0 64.6 100.0

ไมมีความเชื่อมั่น (เมื่อมีปญหาดานสิ่งแวดลอม
หรืออุบัติเหตไุมสามารถควบคุมได)

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

ไมทราบ/ไมแนใจ 0.0 7.1 0.0 0.0 0.0

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 126 

 

  
 
 
รูปที่ 63 ความคิดเห็นในภาพรวมที่มีตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 

 
6.2.7 ความพึงพอใจกับโครงการกิจการเพื่อสังคม หรือ CSR ในพื้นที่ดำเนินธุรกิจของ โครงการ 

เพื่อนำไปจัดทำดัชนีความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index)  
สำหรับผลการสำรวจความพึงพอใจของชุมชนตอการดำเนินงานของโครงการ ซึ่งเปนคำถาม

แบบมาตราสวนตามแบบของลิเคิรท (Likert Scale) แบงออกเปน 6 มิติ จำนวน 20 โครงการ ประกอบดวย 

มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มี 2 โครงการ ไดแก  
1. โครงการ “ปลอยพันธุสัตวน้ำวัยออนลงสูทะเล” 
2. โครงการ “ปลูกปาและสรางฝายชะลอน้ำ เขาภูดร-หวยมะหาด” 

มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มี 2 โครงการ ไดแก 
1. โครงการ "กระชังสัตวน้ำในทะเล หรือซั้งกอ" 
2. โครงการ “สงเสริมวิสาหกิจชุมชนในพื้นที ่ เชน วิสาหกิจชุมชนมุมดินฟารมเกษตร 

วิสาหกิจชุมชนลำไยอบแหง เปนตน” 

มิติที่ 3 ดานสังคม มี 4 โครงการ ไดแก 
1. โครงการ “ทุนการศึกษาตอเนื่องระดับปริญญาตรี” 
2. โครงการ "ทุนการศึกษาสมาคมเพื่อนชุมชน" 
3. โครงการ "ทุนการศึกษาเพื่อบุตรหลานในชุมชนและกลุมประมง"  
4. โครงการ "ทอดกฐิน ทอดผาปา" 

2 ตัวอยาง (25.0%)

5 ตัวอยาง (35.7%)

2 ตัวอยาง (50.0%)

6 ตัวอยาง (75.0%)

9 ตัวอยาง (64.3%)

39 ตัวอยาง (100.0%)

381 ตัวอยาง (100.0)

2 ตัวอยาง (50.0%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมหนวยงานราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

สถานประกอบการ

กลุมหนวยงาน
ราชการ 

กลุมพื้นที่ออนไหว กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน สถานประกอบการ

ผลประโยชนมากกวาผลเสีย 75.0 64.3 100.0 100.0 50.0

ผลเสียมากกวาผลประโยชน 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

ไมแสดงความคดิเห็น 25.0 35.7 0.0 0.0 50.0



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                           
   หนา 127 

มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต มี 2 โครงการ ไดแก 
1. โครงการ “กองทุนพัฒนาไฟฟา” 
2. โครงการ "ติดตั้งโซลาเซล บนหลังคา" ใหกับโรงเรียนวัดคีรีภาวนาราม โรงเรียนวัดเนิน

กระปรอก วัดมาบตาพุด เปนตน 

มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย มี 5 โครงการ ไดแก 
1. โครงการ “หนวยแพทยเคลื่อนที่"  
2. โครงการ "สนับสนนุของใชจำเปนใหกับผูปวยติดเตียง" 
3. โครงการ "สนับสนนุกิจกรรมผูสูงอายุ" 
4. โครงการ "อบรมเจาะเลือดปลายนิ้วใหกับ อสม." 
5. โครงการ "ซอมแผนฉุกเฉินชุมชน" 
 
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล มี 5 โครงการ ไดแก 
1. โครงการ "งานวันเด็กรวมกับกลุม ปตท." 
2. โครงการ “สนับสนุนกิจกรรมวันเฉลมิพระชนมพรรษาฯ” 
3. โครงการ "เคียงบาเคียงไหล (เยี่ยมชุมชนยามเย็น)" 
4. โครงการ " การมีสวนรวมของชุมชนในการประชุมไตรภาคี" 
5. โครงการ "สนับสนุนกิจกรรมประเพณีช ุมชน เชน ทำบุญขาวหลาม สงกรานต 

เขาพรรษา ลอยกระทง " 

    โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 64 และสามารถอธิบายแตละกลุมตัวอยางได ดังนี้ 

    กลุมหนวยงานราชการ โดยสามารถสรุปคาเฉลี่ยความพึงพอใจไดดังนี้ 
มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.25) 
มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 3.88) 
มิติที่ 3 ดานสังคม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.56) 
มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38) 
มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.15) 
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล พบวา มีคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.15) 

กลุมพื้นที่ออนไหว โดยสามารถสรุปคาเฉลี่ยความพึงพอใจไดดังนี้ 
มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.18) 
มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) 
มิติที่ 3 ดานสังคม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.52) 
มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.18) 
มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.11) 
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล พบวา มีคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.00) 
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    กลุมผูนำชุมชน โดยสามารถสรุปคาเฉลี่ยความพึงพอใจไดดังนี้ 
มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.17) 
มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.33) 
มิติที่ 3 ดานสังคม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.35) 
มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.31) 
มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.24) 
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล พบวา มีคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.21) 

กลุมครัวเรือน โดยสามารถสรุปคาเฉลี่ยความพึงพอใจไดดังนี้ 
มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.60) 
มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.62) 
มิติที่ 3 ดานสังคม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.66) 
มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด ( = 4.69) 
มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน
ระดับมากที่สุด (  = 4.60) 
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล พบวา มีคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูในระดับมากที่สุด (  = 4.62) 

 
     กลุมสถานประกอบการ โดยสามารถสรุปคาเฉลี่ยความพึงพอใจไดดังนี้ 

มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.50) 
มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.13) 
มิติที่ 3 ดานสังคม พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.38) 
มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.25) 
มิติที่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความปลอดภัย พบวา มีคาเฉลี่ยความพึงพอใจอยูใน
ระดับมาก (  = 4.50) 
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล พบวา มีคาเฉลี่ย
ความพึงพอใจอยูในระดับมาก (  = 4.55) 
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รูปที่ 64 ความพึงพอใจของชุมชน (Community Satisfaction Index) ตอการดำเนินงานของโครงการ 
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มิติที่ 4 ดานคุณภาพชีวิต

มิติที่ 5 ดานสขุภาพอนามัยและความ
ปลอดภัย

มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสมัพันธ
/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล

มิติที่ 1 ดานสิ่งแวดลอม มิติที่ 2 ดานเศรษฐกิจ มติิที่ 3 ดานสังคม มิตทิี่ 4 ดานคุณภาพชีวิต
มิตทิี่ 5 ดานสุขภาพอนามัยและความ

ปลอดภัย
มิติที่ 6 ดานกิจกรรมชุมชนสัมพันธ
/การมีสวนรวม/การเปดเผยขอมูล

สถานประกอบการ 4.50 4.13 4.38 4.25 4.50 4.55

กลุมครัวเรือน 4.60 4.62 4.66 4.69 4.60 4.62

กลุมผูนําชุมชน 4.17 4.33 4.35 4.31 4.24 4.21

พื้นที่ออนไหว 4.18 4.00 4.52 4.18 4.11 4.00

หนวยงานราชการ 4.25 3.88 4.56 4.38 4.15 4.15
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 6.3 สรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด 
(มหาชน) ยอนหลัง 3 ป 

6.3.1 การทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 65 และ
สามารถอธิบายแตละกลุมตัวอยางไดดังนี้ 

กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาทราบ/รูจักโครงการ ในป พ.ศ. 2565, พ.ศ. 2566 และ ในป พ.ศ. 2567 รอยละ 100.0 สัดสวนที่เทากัน 
กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาทราบ/รูจักโครงการ ในป พ.ศ. 2566 มากที่สุด    รอยละ 96.8 รองลงมาในป พ.ศ. 2567 รอยละ 95.2 และ ในป พ.ศ. 

2565 รอยละ 86.7 ตามลำดับ 
 

 

  

รูปที่ 65 เปรียบเทียบการทราบหรือรูจักโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) 

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 381 ตัวอยาง (95.2%)

จํานวน 39 ตัวอยาง (100%)

จํานวน 395 ตัวอยาง (96.8%)

จํานวน 69 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 364 ตวัอยาง (86.7%)

จํานวน 13 ตัวอยาง (4.8%)

จํานวน 13 ตัวอยาง (3.2%)

จํานวน 56 ตัวอยาง (13.3%)
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ป พ.ศ. 2567 ป พ.ศ. 2566 ป พ.ศ. 2565
กลุมผูนําชุมชน กลุมครวัเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครวัเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครวัเรือน

ไมทราบ/ไมรูจัก 0.0 4.8 0.0 3.2 0.0 13.3

ทราบ / รูจัก 100.0 95.2 100 96.8 100.0 86.7
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6.3.2 ความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 66 
กลุมผูนำชมุชน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาตองการทราบใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม พ.ศ. 2567 มากที่สุด รอยละ 100.0 รองลงมา 

พ.ศ. 2565 รอยละ 58.0 และพ.ศ. 2566 รอยละ 56.4 ตามลำดับ 
กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาตองการทราบใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการเพิ่มเติม ในป พ.ศ. 2566 มากที่สุด รอยละ 92.4 

รองลงมาในป พ.ศ. 2567 รอยละ 90.0 และในป พ.ศ. 2565 รอยละ 60.7 ตามลำดับ 
 

 

 
 

รูปที่ 66 เปรียบเทียบความตองการใหประชาสัมพันธ/ใหขอมูลขาวสารของโครงการ เพิ่มเติม 

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 343 ตัวอยาง (90.0%)

จํานวน 17 ตัวอยาง (43.6%)

จํานวน 365 ตัวอยาง (92.4%)

จํานวน 29 ตัวอยาง (42.0%)

จํานวน 221 ตัวอยาง (60.7%)

จํานวน 38 ตัวอยาง (10.0%)

จํานวน 22 ตัวอยาง (56.4%)

จํานวน 30 ตัวอยาง (7.6%)

จํานวน 40 ตัวอยาง (58.0%)

จํานวน 143 ตัวอยาง (39.3%)
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ป พ.ศ. 2567 ป พ.ศ. 2566 ป พ.ศ. 2565
กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน

ไมตองการทราบ 0.0 10.0 56.4 7.6 58.0 39.3

ตองการทราบ 100.0 90.0 43.6 92.4 42.0 60.7

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                              หนา 132 

6.3.3 ความตองการใหทางโครงการ สงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 67 
กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาตองการใหทางโครงการ สงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน พ.ศ. 2566 และ พ.ศ. 2567 มากที่สุด รอยละ 100.0 สัดสวน

ที่เทากัน รองลงมา พ.ศ. 2565 รอยละ 88.4 ตามลำดับ 
กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาตองการใหทางโครงการ สงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน ในป พ.ศ. 2566 มากที่สุด รอยละ 100.0 รองลงมาป พ.ศ. 

2565 รอยละ 88.2 และ ป พ.ศ. 2567      รอยละ 78.7 ตามลำดับ 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
รูปที่ 67 เปรียบเทียบความตองการใหทางโครงการสงเสริมกิจกรรมใหกับชุมชน 

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 300 ตัวอยาง (78.7%)

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 395 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 61 ตัวอยาง (88.4%)

จํานวน 321 ตัวอยาง (88.2%)

จํานวน 81 ตัวอยาง (21.3%)

จํานวน 8 ตัวอยาง (11.6%)

จํานวน 43 ตัวอยาง (11.8%)
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กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน
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ป พ.ศ. 2567 ป พ.ศ. 2566 ป พ.ศ. 2565
กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนาํชุมชน กลุมครัวเรือน

ไมตองการ 0.0 21.3 0.0 0.0 11.6 11.8

ตองการ 100.0 78.7 100.0 100.0 88.4 88.2



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                              หนา 133 

6.3.4 ผลกระทบที่ไดรับจากการดำเนินงานของโครงการทีผ่านมา โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 68 
กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาไมเคยไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ในป พ.ศ. 2565, พ.ศ. 2566 และ พ.ศ. 2567 มาก

ที่สุด รอยละ 100.0 สัดสวนที่เทากัน 
 กลุมครัวเรือน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาไมเคยไดรับผลกระทบจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา ในป พ.ศ. 2565, พ.ศ. 2566 และ พ.ศ. 2567 มาก

ที่สุด รอยละ 100.0 สัดสวนที่เทากัน 
 

 

 
 
รูปที่ 68 เปรียบเทียบผลกระทบที่ไดรับจากการดำเนินงานของโครงการที่ผานมา 

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 381 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 395 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 69 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 364 ตัวอยาง (100.0%)
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ป พ.ศ. 2567 ป พ.ศ. 2566 ป พ.ศ. 2565
กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน

ไมเคย 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

เคย 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                              หนา 134 

6.3.5 ความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดานตางๆ ของโครงการ โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 69 
กลุมผูนำชุมชน พบวา ในป พ.ศ. 2567 ผูใหสัมภาษณระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) มาก

ที่สุด รอยละ 100.0 รองลงมา ในป พ.ศ. 2566 ระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) รอยละ 84.6 และในป พ.ศ. 2565 
ระบุวาเชื่อมั่นสูง รอยละ 52.2 ตามลำดับ 

กลุมครัวเรือน พบวา ในป พ.ศ. 2567 ผูใหสัมภาษณระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรอืควบคุมไดทัน) มากที่สุด 
รอยละ 64.6 รองลงมาในป พ.ศ. 2565 ระบุวาเชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัติเหตุสามารถแกไขหรือควบคุมไดทัน) รอยละ 60.7 และในป พ.ศ. 2566 ระบุวา
เชื่อมั่นสูง รอยละ 58.2 

 

 

รูปที่ 69 เปรียบเทียบความเชื่อมั่นตอระบบการจัดการดานสิ่งแวดลอมและมาตรการปองกันผลกระทบดานตางๆ ของโครงการ 

จํานวน 2 ตัวอยาง (0.5%)

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0)

จํานวน 246 ตัวอยาง (64.6%)

จํานวน 33 ตัวอยาง (84.6%)

จํานวน 164 ตัวอยาง (41.8%)

จํานวน 33 ตัวอยาง (47.8%)

จํานวน 221 ตัวอยาง (60.7%)

จํานวน 135 ตัวอยาง (35.4%)

จํานวน 6 ตัวอยาง (15.4%)

จํานวน 230 ตัวอยาง (58.2%)

จํานวน 36 ตัวอยาง (52.2%)

จํานวน 141 ตัวอยาง (38.7%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

ป 
พ.
ศ.

 
25

67
ป 
พ.
ศ.

 
25

66
ป 
พ.
ศ.

 
25

65

ป พ.ศ. 2567 ป พ.ศ. 2566 ป พ.ศ. 2565
กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน

เชื่อมั่นสูง 0.0 35.4 15.4 58.2 52.2 38.7

เชื่อมั่นพอสมควร (หากมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออบุัติเหตสุามารถแกไขหรอื
ควบคุมไดทัน)

100.0 64.6 84.6 41.8 47.8 60.7

ไมมีความเชื่อมั่น (เมื่อมีปญหาดานสิ่งแวดลอมหรืออุบัตเิหตุไมสามารถควบคุม
ได)

0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.5

ไมทราบ/ไมแนใจ 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0



รายงานสรุปผลการสำรวจสภาพเศรษฐกิจ-สังคมและความคิดเห็นตอโครงการโรงไฟฟาพลังความรอนรวมและไอน้ำ (ครั้งที่ 1) 

ของบริษัท โกลว พลังงาน จำกัด (มหาชน) ประจำป พ.ศ.2567 

จัดทำโดย บริษัท เอแอลเอส แลบอราทอรี กรุป (ประเทศไทย) จำกัด                              หนา 135 

6.3.6 ความคิดเห็นในภาพรวมที่มีตอการดำเนนิงานของโครงการที่มีตอชุมชน โดยมีรายละเอียดดังรูปที่ 70 
กลุมผูนำชุมชน พบวา ผูใหสัมภาษณระบุวาผลประโยชนมากกวาผลเสีย ในป พ.ศ. 2565, พ.ศ. 2566 และ พ.ศ. 2567 มากที่สุด รอยละ 100.0 สัดสวนที่

เทากัน  
กลุมครัวเรือน พบวา ในป พ.ศ. 2567 ผูใหสัมภาษณระบุวาผลประโยชนมากกวาผลเสีย   มากที่สุด รอยละ 100.0 รองลงมาในป พ.ศ. 2566 ระบุวา

ผลประโยชนมากกวาผลเสีย รอยละ 99.7 และในป พ.ศ. 2565 ระบุวาผลประโยชนมากกวาผลเสีย รอยละ 98.6 ตามลำดับ 
 

 

 

รูปที่ 70 เปรียบเทียบความคิดเห็นในภาพรวมที่มีตอการดำเนินงานของโครงการที่มีตอชุมชนในป พ.ศ. 2567 
 

จํานวน 1 ตัวอยาง (0.3%)

จํานวน 5 ตัวอยาง (1.4%)

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 381 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 39 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 394 ตัวอยาง (99.7%)

จํานวน 69 ตัวอยาง (100.0%)

จํานวน 359 ตัวอยาง (98.6%)

0.0 20.0 40.0 60.0 80.0 100.0 120.0

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

กลุมผูนําชุมชน

กลุมครัวเรือน

ป 
พ.
ศ.

 2
56

7
ป 
พ.
ศ.

 2
56

6
ป 
พ.
ศ.

 2
56

5

ป พ.ศ. 2567 ป พ.ศ. 2566 ป พ.ศ. 2565
กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนาํชุมชน กลุมครัวเรือน กลุมผูนําชุมชน กลุมครัวเรือน

ผลประโยชนมากกวาผลเสีย 100.0 100.0 100.0 99.7 100.0 98.6

ผลเสียมากกวาผลประโยชน 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0 0.0

ไมแสดงความคิดเห็น 0.0 0.0 0.0 0.3 0.0 1.4




